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Nazev diplomové prace:

Ovérovani kosmetického potencidlu formulaci piirodni kosmetiky metodou in vivo

Hodnoceni diplomové prace s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS
1. Splnéni zadani diplomové prace D - uspokojivé
2. Formalni urovein prace, véetné jazykového zpracovani E - dostatecné
3. Mnozstvi a relevance pouzitych literarnich zdroju D - uspokojivé
4.  Popis experimentli a metod fesen{ E - dostatecné
5. Kbvalita zpracovani vysledkl D - uspokojivé
6. Interpretace a diskuze vysledki E - dostatecné
7.  Formulace zavéru prace D - uspokojivé

PredloZenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé
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Komentai‘e k diplomové praci:
Prace studentky Bc. Nikoly Zabojnikové byla vénovana oveéfovani kosmetické uc¢innosti vybranych
pfipravki piirodni kosmetiky firmy Lobey Laboratories s. r. o.

K praci mam nésledujici komentére:
— Velmi nestandardni pro kvalifika¢ni diplomovu préci je pomér teoretické a praktické ¢4sti cca 2:1.

— Zpiisob zpracovan{ literarni studie ukazal, Ze se studentka v problematice nezorientovala. Text je
nepiehledny, chaoticky, stylisticky chudy, kapitoly na sebe obsahové¢ nenavazuji. Napiiklad
nevhodné byla zatfazena kapitola Pfirodni kosmetika, jejiz surovinové portfolio bylo zpracovino
v ptedchozi kapitole. V teoretickém zdkladu byly v posledni kapitole zcela nestandardné
piedstaveny kosmetické piipravky s hydratanim ucinkem, které studentka testovala v praktické
¢asti prace, kam by mél jejich popis byt zafazen. Bohuzel je nutné konstatovat, Ze tato ¢ast prace
nenf pfili§ zdafild ani po strance obsahové, ani po strance formdlni. Zbytecné byly zvoleny v textu
paté nadpisové trovné. Navic se shoduji ndzvy kapitol a subkapitol jedné trovné. Nalézdm
zdvojené zdrojovani [8][8], zcela schazi zdroj [9]. Tabulky 1-6 otitulkované rdmcovym sloZenim
prezentuji tplnd sloZeni ovétovanych piipravki. I formdln{ dprava tabulek neodpovidd pravidlim
z manudlu pro vypracovani kvalifika¢nich praci.

— Stanovené cile praktické ¢4sti prace byly formulovany zmate¢né v rozporu s druhym bodem
zadani diplomové prace.

— V praktické ¢asti prace byl popsédn postup pifipravy emulzi v pfitomném trpném rod¢, z cehoz
vyplyva, Ze se jejich piiprave studentka nevénovala. Mnohem vhodnéjsi by bylo uvedeni postupti
vyroby ruznych forem piipravka do teoretické Casti prace. Stejnym mluvnickym stylem byla
prezentovana i vyroba séra, kdy nenf zcela legitimni, zda vlibec k ptipraveé jednoho vzorku doslo,
nebot’ byly popisovany kroky inkorporace latek, které nenalézam v tabulkach receptury. Hodnotici
Skaly biofyzikalnich parametrii nebyly ozdrojovény. Statisticky zpracované hodnoty téchto
parametrl byly ve vysledkové Casti uvedeny soucasné jak v tabulkéch, tak i grafech. Bohuzel
vysledky byly opét interpretoviany zmatec¢né a z textu neni napt. jasné, k jaké konkrétni hodnoté
byla vztaZzena procentuelné vycislend zména parametru. Déle jsou napf. hodnoty parametri

pfisuzovdny misto pokoZce formulacim atd.

— V zédvéru prace byl pozitivné hodnocen hydrata¢ni a bariérovy tcinek vyvojového séra
s unikatnim rastovym faktorem FGF2-STAB, jehoZ potencidl byl v reSerSi zminén jen okrajove.

— V textu prace se vyskytuji dalsi cetné formalni, pravopisné a stylistické nedostatky.

OtazKky oponenta diplomové prace:

1. Uvédite, Ze se pro konvencni kosmetiku v laboratornich podminkéch pouZivaji zjednodusené
modelové studie. Mohla byste tuto informaci uvedenou v tivodu objasnit?

2. Déle v tivodu uvédite, Ze cilem pfirodni kosmetiky je respektovat pfirozené procesy pokozky.
U konvenéni kosmetiky tomu tak neni?

3. Cim si vysvétlujete velkou podobnost hydrataéniho Géinku u hyaluronového séra Intense

a vyvojového séra?

4. Ve vyvojovém pripravku bylo vyuZito ristového faktoru FGF2-STAB. Mohla byste vysveétlit,
jaky je rozdil mezi faktorem a kyselinou hyaluronovou?

5. V aktudlnim portfoliu firmy Lobey je Growth Factor sérum Intense proti vraskam. Bylo pfi
formulovéni tohoto produktu vyuzito vysledki diplomové prace? Je mechanismus ticinku aktivniho
rustového faktoru FGF2-STAB® jesté v souladu s definici kosmetického piipravku legislativné
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podloZenou nafizenim €. 1223/2009 o kosmetickych piipravcich? Mohla byste tento mechanismus
na bunécné trovni vysvétlit?

VZlin¢ dne 22/05/2025

Podpis oponenta diplomové prace
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