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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cíle práce byly formulovány jasně a srozumitelně, vycházejí z potřeby dále zkoumat předmětnou problematiku. Vzhledem k této potřebě byla i metoda a technika sběru dat zvolena správně. 

	2. Teoretická část práce
	A
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část - literární rešerše je velmi kvalitně zpracována. Je poměrně rozsáhlá, z textu je zřejmé, že problematika autorku zajímá a ví, že jde o problematiku poměrně komplexní. Vzhledem k tématu je většina zdrojů, které využila, zahraničních – jde o kvalitní akademické články, jenom v některých částech doplněné o kvalitní české zdroje. Se zdroji autorka velmi dobře pracuje ve smyslu schopnosti převzít do rešerše to, co potřebuje. Počet zdrojů je velmi vysoký (musím doplnit, že naprostou většinu autorka našla sama) +a všechny jsou citovány dle normy.


	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Metodice je věnováno 10 stran textu práce, textu detailního a relevantního pro validitu a reliabilitu vlastního výzkumu. Autorka se soustředila na relativně úzce vymezenou skupinu respondentů, což bylo v souladu s cíli práce. Počet provedených rozhovorů je na kvalitativní výzkum vysoký, za což je potřeba autorku také pochválit. K analýze rozhovorů autorka přistoupila tak, jak k celé práci – s velkou pečlivostí. Tematická analýza je nesnadná, protože vyžaduje ponoření se do získaného textu, který provazuje s existujícími poznatky. Přestože diplomantka neměla žádné předchozí zkušenosti, to, jak rozhovory zpracovala, může sloužit jako vynikající příklad. Nová zjištění tak obohacují stávající poznatky.



	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	A
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

Práce má výzkumný charakter. V diskusi autorka provazuje a komentuje nově získané poznatky se stávajícími. Vyjadřuje se k limitům svého výzkumu. Doporučení jsou logická a využitelná v praxi. 


	5. Formální úroveň práce
	A
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 

I v této části hodnocení lze diplomantku ocenit v případě všech hodnotících kritérií, jako je logická provázanost textu, jazyková úroveň, velmi vysoká grafická úprava práce – nadstandardní. Co se týče citování, toto již bylo zmíněno výše. 



	Závěrečné hodnocení DP*
	A
	Práce je velmi pečlivě zpracována a vzhledem k dílčím hodnocením je celkové hodnocení jasné. I touto cestou bych ráda poděkovala diplomantce za její přístup ke zpracování diplomové práce i za její velkou samostatnost a trpělivost – obojí ve značné míře.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Co vás nejvíce překvapilo při rozhovorech s respondenty?
2. Kdybyste měla/mohla výzkum udělat znovu, co jinak byste udělala?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 

DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce Zvolte položku. plagiát.
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