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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	D
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cíl diplomové práce je stanoven v souladu s tématem DP, včetně dílčích cílů, které povedou k naplnění hlavního cíle. Metody diplomové práce jsou však popsány nedostatečně – je zde pouze literární rešerše. 


	2. Teoretická část práce
	E
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část má být (dle Zadání DP) zpracována formou literární rešerše, což však v teoretické části není. Již první odstavec je bez citování. V kapitole 2 jsou velké části z jednoho zdroje (Holá, 2017). Teoretická část je napsána na podprůměrné úrovni, není formou literární rešerše, pouze strohé citování jednotlivých autorů zabývajících se problematikou komunikace. 



	3. Praktická část práce – analýza
	D
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Analytická část navazuje na část teoretickou. Hlavní část tvoří kvantitativní výzkum – dotazník, který je i statisticky vyhodnocený. Dle výsledků dotazníkového šetření vyplývá, že zaměstnanci organizace jsou s komunikací spokojení, jednotlivé komunikační nástroje fungují (viz. kapitola 5.2.4), je tedy otázka, proč se dál dané problematice diplomant věnuje. Následuje SWOT analýza – která – z pohledu vedoucí byla připomínkovaná třikrát, diplomant však ani jednou na připomínky nereagoval. Některé příležitosti jsou špatně zařazeny. Formálně je SWOT analýza taktéž na nedostatečné úrovni. Mezi další formální nedostatky – které se prolínají celou diplomovou práci – jsou překlepy, formální chyby, špatně čitelný text atd. Kvalitativní výzkum je taktéž nedostatečný. 








	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	E
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

Projektová část začíná definováním cíle, který by měl být SMART. I přes několik připomínek, že: „se jedná o jednu větu, která má všechny aspekty SMART“ – toto nebylo upraveno (stejně jako další věci v diplomové práci). Cíl v projektové části je tedy špatně definován. Projektová část je zpracována na osm stránek textu + podpůrné analýzy. Projekt má spíš formu doporučení (viz. kapitola 6.3) – což je úroveň bakalářské práce. Mezi formální chyby patři tabulky na celé stránce (str. 70, 72) – což patří do přílohy. Podpůrné analýzy projektu jsou na průměrné úrovni. 
Chybí zde metodologický postup – který diplomant má diplomant uvedený v úvodu. 




	5. Formální úroveň práce
	D
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 

Formálně je práce na podprůměrné úrovni, je zde spousta překlepů, formálních nedostatků, špatně čitelných vět. Tabulky na celé stránce by měly být součástí příloh. Tyto formální nedostatky svědčí o sepsání diplomové práce na poslední chvíli. Finální verze – která však obsahovala spoustu chyb – byla na konzultaci zaslána v den odevzdání DP. 





	Závěrečné hodnocení DP*
	D
	Diplomová práce je zpracována na téma: Návrh projektu zlepšení interní komunikace ve vybrané organizaci. Diplomant ne zcela respektoval doporučení, práci zpracovával na poslední chvíli. Téma je zajímavé, mohlo by být pro organizaci i přínosné. 


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Představte komisi řádně zpracovaný metodologický postup (viz. úvod) zlepšení komunikace. 
2. Představte komisi metody zpracování diplomové práce. 
3. Představte komisi řádně dopracovaný projekt zlepšení interní komunikace ve Vámi analyzované organizaci.

Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 

DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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