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Nazev bakalaiské prace:

Navrh vstiikovaci formy pro dil ¢erpadla

Hodnoceni bakalaiské prace s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS

1. Splnéni zadéani bakalaiské prace C - dobre

2. Formalni Groven prace, v¢etné jazykového zpracovani B - velmi dobie
3. Mnozstvi a relevance pouzitych literarnich zdroju B - velmi dobie
4. Popis experimenti a metod feSeni D - uspokojivé

5. Kovalita zpracovani vysledki D - uspokojivé

6. Interpretace a diskuze vysledki C - dobre

7.  Formulace zavérd prace C - dobre

Predlozenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
C - dobre
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Komentaie k bakalarské praci:

Bakalaiska prace Davida Klvace predstavuje projekt navrhu vstikovaci formy pro vicko ¢erpadla
AdBlue. Prace je rozdé€lena na teoretickou a praktickou ¢ast, pficemz teoreticka Cast prehledné
shrnuje zakladni poznatky z oblasti technologie vstfikovani plastt a konstrukce forem. Prakticka
¢ast prace se vénuje konkrétnimu navrhu formy za pouziti CAD softwaru a katalogovych dild.
Ocenuji celkovy prehled i schopnost studenta aplikovat teoretické poznatky na prakticky priklad.
Pozitivné hodnotim také zapracovani konstrukénich detaild, jako je rozvrzeni tvarovych vlozek a
feSeni vyhazovaciho systému.

Je vSak nutné upozornit na n¢kolik nedostatkt, které snizuji celkovou uroven prace:

. Nékteré obrazky a vytezy v praktické ¢asti jsou velmi nizké kvality, Spatné Citelné a
postradaji profesionalni uroven grafického zpracovani, coz miize zt€Zovat orientaci v konstruk¢nich
detailech.

. V textu prace se objevuje nespisovné az slangové oznacenti ,,Sibr namisto spravného
odborného terminu (posuvna jednotka, posuvna celist). V odborné praci je nutné pouzivat
standardizovanou terminologii.

. Reseni zatésnéni temperace pomoci O-krouzku na kolmé sténé je velmi nestastné a v praxi
potencialné€ problematické. Takové provedeni vyrazné zvysuje riziko netésnosti.
. Chlazeni v okoli horkych trysek neni v praci vibec feSeno, ackoliv je pravé zde intenzivni

chlazeni nezbytné pro zachovani teplotni rovnovahy formy a kvality vyrobku.
Prestoze prace spliuje zakladni pozadavky na bakalafskou praci z hlediska struktury, obsahu a
rozsahu, vyse uvedené nedostatky snizuji jeji celkovou troven.

Otazky oponenta bakalarské prace:

« Jaké jsou disledky nedostatecné feSen¢ho chlazeni v okoli horkych trysek a jak byste tuto oblast
navrhl optimalizovat?

* Jaké jsou hlavni nevyhody pouziti O-krouzku na kolmé stén¢ pro tésnéni temperace a jaké by
bylo vhodng;jsi feseni?

« Jak byste zvysil kvalitu grafického zpracovani obrazkti v praktické ¢asti prace? Prosim
demostrujte na barevném fezu a axonometrickém zobrazeni posuvné ¢asti formy.

A\ dne 3. ¢ervna 2025

Podpis oponenta bakalarské prace
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