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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
Bakalářská práce se věnuje dani z příjmů ze závislé činnosti a povinným odvodům, kterými jsou zaměstnanci zatěžováni. Ze zadání vyplývá, že cílem práce bylo provést analýzu daňového zatížení zaměstnanců a na modelových příkladech navrhnout možnosti snížení jejich daňového základu. Toto však z kapitoly Cíle a metody práce zcela nevyplývá.  S ohledem na téma práce a vstupní data byly v práci využity jen základní metody jako jsou analýza, popis či komparace.

	2. Teoretická část práce
	D
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Teoretickou část hodnotím spíše jako průměrnou. Text není zcela logicky provázán a části literární rešerše jsou z nepochopitelných důvodů uváděny až v rámci analytické části práce (např. osvobozené příjmy zaměstnanců).
 Autorka pracuje s poměrně širokým spektrem zdrojů, převážně českých s ohledem na zvolené téma zabývající se zdaňováním příjmů zaměstnanců v ČR. Zdroje jsou zvoleny vhodně a jsou relevantní.  Nicméně práci chybí konzistentní a systematické citování zdrojů. Pro zvýšení odborné úrovně by bylo vhodné věnovat větší pozornost správnému způsobu odkazování i hlubšímu zapracování zdrojů do textu. 


	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. 
Analytická část práce navazuje na poznatky z části teoretické a zabývá se analýzou daňového zatížení zaměstnanců.  Studentka sice nabízí širokou škálu modelových příkladů poplatníků, ale bez hlubšího vysvětlení, proč byly stanoveny tak, jak byly stanoveny. Závěry analýz jsou spíše prostým popisem stavu než skutečnou analýzou.





	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	D
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Studentka zmiňuje, že zaměstnanci často nemají dostatečné znalosti pro využití a uplatnění všech možností optimalizace základu daně a daně, které vyplývají ze zákona o dani z příjmů. Navrhuje například, aby zaměstnavatelé školili své zaměstnance nebo pro ně vydali příručku s ukázkovými příklady výpočtu daně. To však nebylo náplní práce, ani jejím cílem. Cílem bylo vyhodnotit výsledky analýzy daňového zatížení a navrhnout možnosti snížení daňového základu zaměstnanců, a to vše na modelových příkladech. Otázkou tedy je, zda lze v dané situaci vůbec nějaké možnosti snížení daňového základu navrhnout. Studentka tedy jen de facto popisuje možnosti uplatnění nezdanitelných částí základu daně, slev a daňového zvýhodnění, které vyplývají ze zákona o daních z příjmů. Vlastní přínos studentky k tématu je minimální.


	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Struktura práce je členěna do nadměrného počtu kapitol a podkapitol, což nepřispívá k její přehlednosti ani k logické návaznosti textu – naopak působí roztříštěně a místy zbytečně zatěžuje celkový dojem z práce. V mnoha případech by bylo vhodnější využít pouze členění do odstavců. Práci rovněž chybí konzistentní a systematický přístup k citování. Pro zvýšení odborné úrovně by bylo žádoucí věnovat větší pozornost přesnému a důslednému způsobu citace, stejně jako hlubší integraci použitých zdrojů do vlastního textu. Po jazykové stránce však práce dosahuje odpovídající úrovně.



	Závěrečné hodnocení BP*
	D
	[bookmark: _Hlk98164743]
Práci je možné doporučit k obhajobě, a to i přes skutečnost, že stanovený cíl uvedený v zadání nebyl zcela naplněn. 
Studentka se tématu věnovala se zjevnou snahou o odborný přístup, teoretická část je zpracována přehledně a opírá se o relevantní zdroje. Přestože cíle nebyly splněny v plné šíři, celkové zpracování tématu odpovídá požadavkům na bakalářskou práci a lze ji proto doporučit k obhajobě. 


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Na str. 20 Vaší práce uvádíte, i když nepřesně, že příjmem zaměstnance je i příjem obdržený v nepeněžní podobě, že příjmem se rozumí rovněž částka, o kterou je úhrada zaměstnance zaměstnavateli za poskytnuté plnění, kromě jednotky, která nezahrnuje nebytový prostor jiný než garáž, sklep nebo komoru, bytu nebo rodinného domu, v němž měl zaměstnanec bydliště po dobu 2 let bezprostředně před jeho koupí, nižší, než je cena určená podle zákona. Platí tato podmínka v zákoně i dnes? 
2. Na str. 64 uvádíte, že uplatnění základní slevy se vztahuje na každého poplatníka, který podepsal Prohlášení k dani. Máme tuto větu chápat tak, že poplatník, který Prohlášení nepodepíše, nemá možnost uplatnit tuto slevu? 

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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