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Oponent bakalářské práce (BP): Ing. Pavlína Kirschnerová, Ph.D.
Téma BP: Analýza postupu zpracování DPH ve vybrané firmě
Ak. rok: 2024/2025

Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	
Cíle práce jsou jasně a srozumitelně formulovány a odpovídají zvolenému tématu. Použité metody zpracování práce jsou vhodně zvolené a odpovídají charakteru zkoumané problematiky.




	2. Teoretická část práce
	B
	
Teoretická část práce je zpracována přehledně a srozumitelně, přičemž vhodně vymezuje základní pojmy a rámec tématu. Za slabší stránku považuji nižší počet použitých odborných zdrojů, což mírně omezuje hloubku a odbornou oporu teoretických poznatků.



	3. Praktická část práce – analýza
	B
	
Analytická část je věcně zpracovaná a přehledně popisuje postupy zpracování účetních dokladů z hlediska evidence DPH, daňového přiznání a kontrolního hlášení. Pozitivně hodnotím identifikaci silných a slabých stránek i vymezení rizikových míst, což přináší praktický přínos. Součástí analýzy jsou také tabulky a obrázky, jejichž využití je vhodné. Místy však chybí odkazy na tyto prvky v textu a jejich komentář či interpretace, což snižuje jejich informační hodnotu a návaznost na výklad (např. obr 6).






	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	
Návrhy vhodně vycházejí z provedené analýzy a směřují k řešení identifikovaných problémů. Po obsahové stránce jsou srozumitelné a realizovatelné, avšak jejich zpracování působí poněkud stručně a postrádá hlubší rozpracování. I přes tuto skutečnost byl hlavní cíl práce naplněn.





	5. Formální úroveň práce
	B
	
Formální stránka práce je celkově na dobré úrovni – text je logicky uspořádaný, terminologie správná, grafická úprava odpovídající. V oblasti citování zdrojů není umístění v textu vždy zcela v souladu s předepsanou normou.







	Závěrečné hodnocení BP*
	B
	[bookmark: _Hlk98164743]Cíle práce jsou splněné. Navzdory drobným nedostatkům je práce celkově kvalitní a vyhovuje požadavkům bakalářské práce.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. V teoretické části práce vycházíte z legislativních podmínek platných pro rok 2024. Jaké jsou v současnosti podmínky pro vznik povinnosti registrovat se jako plátce DPH?
2. Na str. 42 uvádíte, že společnost poskytuje služby jak s místem plnění v tuzemsku, tak i v Evropské Unii a třetích zemích. Následně uvádíte, že společnost nemá povinnost podávat souhrnné hlášení. Zdůvodněte.

3. Jakým konkrétním způsobem by navrhovaná digitalizace (Excel) zpracování kontrolních činností (kap. 6.2) pomohla odhalit chyby?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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