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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cíle práce jsou jasně a přehledně formulovány a odpovídají zaměření práce. Hlavní cíl – návrh rámce sběru nefinančních dat pro vybranou společnost – je v souladu s aktuálními požadavky legislativy EU a vychází z důkladného zhodnocení výchozího stavu. Použité metody – obsahová analýza, induktivní přístup, komparativní analýza i analýza nákladů a přínosů – jsou relevantní a vhodné pro naplnění cílů práce. Ve formální části metodiky by však bylo vhodné precizněji uvést zdroje dat a lépe rozlišit mezi primárními a sekundárními daty. Tyto jsou ale doloženy v praktické části.

	2. Teoretická část práce
	A
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část práce je rozsáhlá, přehledně strukturovaná a nabízí solidní literární rešerši k tématu ESG, CSRD a nefinančního reportingu. Autorka využila jak domácí, tak zahraniční odborné zdroje, přičemž zvolená literatura odpovídá současnému stavu poznání. Citace jsou uváděny v souladu s normou, teoretická část poskytuje kvalitní teoretický rámec pro praktickou aplikaci. Místy by bylo možné více reflektovat kritické aspekty vybraných konceptů (např. omezení stávajících rámců ESG).

	3. Praktická část práce – analýza
	B
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Analytická část je zpracována pečlivě a tvoří dobrý základ pro návrhovou část. Autorka představila analyzovanou společnost, zmapovala její současný přístup k nefinančnímu reportingu a provedla podrobnou analýzu vnitropodnikových směrnic. Pozitivně lze hodnotit využití obsahové analýzy i porovnání přístupů s konkurencí. Závěry analýzy jsou podloženy konkrétními výstupy a tabulkami, analýza současného stavu je komplexní a dobře strukturovaná.




	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	B
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

Na základě analytické části autorka navrhla konkrétní rámec sběru nefinančních dat, který je přehledně členěn podle jednotlivých oblastí ESRS (environmentální, sociální, řízení). Návrh zahrnuje i zhodnocení nákladů a přínosů a přináší podnětný pohled na možné finanční dopady implementace reportingu. Část návrhová je však poměrně deskriptivní, některé kroky (např. výběr konkrétních indikátorů) by zasloužily hlubší oporu v analýze nebo literatuře. Uvedené výstupy by mohly být doplněny o časový plán a organizační odpovědnosti.

	5. Formální úroveň práce
	A
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 

Práce je celkově dobře strukturována, odborný jazyk je použit správně a odpovídá zvyklostem v daném oboru. Terminologie je používána konzistentně. Grafické znázornění (tabulky, obrázky) podporuje srozumitelnost práce, nicméně některé tabulky by mohly být přesněji označeny (např. zda jde o data analyzované společnosti či obecné). Citace jsou prováděny dle platné normy. Nejvyšší míra podobnosti 72% vychází z důvodu uvedení názvů jednotlivých ESRS standardů v příloze, nicméně v rámci práce samotné je nejvyšší míra podobnosti na úrovni 3%. 



	Závěrečné hodnocení DP*
	B
	Práce představuje ucelený a velice aktuální příspěvek k problematice nefinančního reportingu a přináší prakticky využitelný návrh pro firemní praxi. Silnou stránkou je analytická část a orientace v legislativní problematice. Návrhová část by mohla být propracovanější z hlediska argumentace a konkrétních implementačních kroků. Celkově se však jedná o solidní práci, která prokazuje schopnost samostatného řešení odborného problému s využitím relevantních metod a pramenů.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1.Na základě čeho jste vybrala konkrétní standardy ESRS pro návrh rámce sběru nefinančních dat a jak jste určovala jejich významnost pro analyzovanou společnost?

2.Jaké konkrétní překážky očekáváte při praktické implementaci Vámi navrženého rámce sběru dat a jaké kroky by podle Vás měly následovat, aby bylo zavedení v praxi úspěšné?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 

DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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