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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Téma bakalářská práce vychází z praktické potřeby a zkušeností autora práce, jeho volbu vnímám pozitivně.
Teoretická část práce je vystavěna na adekvátních odborných zdrojích (počtem 59 zdrojů včetně zahraničních). Autor seznamuje s významnými aspekty zvoleného tématu. Oceňuji zpracování kap. 1.5, jejíž členění je autorské, vytvořené na základě teoretické analýzy z odborných zdrojů (byť s limity či k diskuzi z hlediska vytvořené struktury, např. 1.5.2). Kap. 2 je ústřední, tvoří východisko pro realizovaný výzkum. Za podnětnou považuji kap. 3.2. Praktická část se zaměřuje na ověřování účinnosti vytvořeného a autorem realizovaného adaptačního kurzu. Cíle a výzkumné otázky jsou formulovány příliš detailně, spíše v rovině specifických výzkumných položek než obecného výzkumného záměru. Obecnější oblasti jsou pak definovány v části 4.5.3, která se věnuje popisu konstruovaného dotazníku a jeho položek. Autor zde objasňuje vazbu položek a vybraných oblastí, do kterých se účinnost kurzů propisuje, tyto jsou uvedeny v souladu s teoretickou částí práce. Uvítala bych ujednocení základních oblastí, které jsou zjišťovány z pohledu žáků a učitelů. Dotazník je omezený rozsahem i hloubkou položek a svým charakterem odpovídá spíše orientačnímu šetření než hlubší analýze zkoumaného jevu. Autor realizoval dotazníkové šetření před uskutečněním adaptačního kurzu a opětovně po něm. V popisné analýze dat představuje tyto výsledky (průměrné skóre) jako celek i pro každou vybranou třídu výzkumného vzorku, zároveň popisuje posun, tj. rozdíl ve vnímání uvedené kategorie. Hodnotný je vytvořený program adaptačního kurzu (Příloha PV), který vnímám jako základní výstup bakalářské práce. Bakalářskou práci vnímám jako dobře zpracovanou a doporučuji ji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
· Jak/čím si vysvětlujete záporné posuny, které se ve výzkumu ukazují (s. 55).

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých, kritérií hodnocení práce.] 

	
	
	C
	
	
	

	Datum: 05.05.2025
	Podpis: Eliška Suchánková, v.r.



