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Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vySe uvedenych hodnoceni. Zndmku uvede oponent dle svého uvazeni dle
klasifikacni stupnice ECTS:

A - vyborné, B - velmi dobre, C — dobfe, D — uspokojivé, E — dostatené, F — nedostateéné.

Stupeni F znamena téz ,nedoporuduji préci k obhajobé".

Predlozenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

A - vyborné.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné“ uvedte do pfipominek a slovniho vyjadreni
hlavni nedostatky prace a dlivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké jsou hlavni rozdily v principu fungovani planovaci CFS a EEVDF a jak se tyto rozdily projevily ve
vysledcich praktickych test(?

2. Jak by podle Vas ovlivnilo vysledky testovani zafazeni dalSich typu zatéZe nebo rozSifeni testd na rizné
hardwarové konfigurace?

3. Jaké jsou podle Vas hlavni vyhody a nevyhody nasazeni EEVDF v béznych linuxovych distribucich z
pohledu uZivatele a spravce systému?

4. Jaka veli¢ina je na ose X v grafech na obrazcich 21 a 227




Dalsi pfipominky, vyjadreni, naméty k obhajobé prace (mozno pokracovat i na dalSi strance):
BakalaFska prace se zabyva problematikou planovani procest v operaénim systému Linux, pfi¢emz hlavni
pozornost je vénovana srovnani dvou modernich planovacich algoritmu: CFS (Completely Fair Scheduler) a
EEVDF (Earliest Eligible Virtual Deadline First).

Prace pfinasi velmi dobfe strukturovany a srozumitelny prehled teoretickych zaklad(i planovani procest,
vCetné vysvétleni kli¢ovych pojmu a principl fungovani modernich planovact v Linuxu.

Prakticka ¢ast je systematicky zpracovana, autor jasné definuje metodiku testovani a voli vhodné néastroje pro
méfeni latence. Vysledky jsou prezentovany prehledné a jsou doplnény komentarfem, ktery umozriuje
objektivni srovnani vlastnosti obou planovact. BP pfispiva k lepSimu pochopeni dopadi zmén v planovani
procesl na vykon a odezvu systému, coz je dulezité jak pro administratory, tak pro vyvojare systémového
softwaru.

Prace splfiuje poZzadavky kladené na bakalafskou uroven, je pfehlednd, dobfe strukturovana a tematicky
aktualni. Hlavnim pfinosem je systematické srovnani dvou modernich planovacich algoritm@ v Linuxu a
prakticka demonstrace jejich rozdild.

Pripominky k praci:

e Analyza vysledku je pfevazné popisna; chybi hlubsi statistické zpracovani dat a diskuse 0 moznych
odchylkéch €i vlivu konkrétni hardwarové konfigurace.
Néktere Casti prace jako abstrakt, uvod a zavér mohly byt zpracovany lépe.
Otazkou je, pro€ jsou v praci uvedeny podkapitoly 1.1.1 a 1.2.1, kdyZ jsou jediné v téchto kapitolach?
Citace maji byt v praci Cislovany postupné od [1], nikoli od [22], jak je uvedeno v préaci.
Osobné bych uvital formatovani pfikazu a zdrojového textu v odstavcich textu jinym pismem, aby byly
odliseny od standardniho textu — zvysi to Citelnost textu.
e Popisky tabulek se uvadi nad tabulkou, nikoli pod ni.
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