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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
Cíle a metody jsou srozumitelně formulovány a v bakalářské práci aplikovány. Prostřednictvím zvolených metod došlo ke splnění stanovených cílů. Postupy použití metod jsou dostatečně popsány a došlo k naplnění cílů práce. 


	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Teoretická část se zaměřuje na oblast štíhlého podniku, průmyslové inženýrství a metodu SMED. Student zvolil vhodné domácí i zahraniční zdroje, které cituje dle citační normy. 


	3. Praktická část práce – analýza
	B
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.
V praktické části práce student vychází z teoretických poznatků. Je zde provázanost mezi literární rešerší a prováděnými analýzami. Aplikované metody práce jsou dostatečné popsány. Student analyzoval současný stav přestaveb a identifikoval ztrátová místa.  Student analyzoval především interní činnosti, jejichž doba trvání má být snížena prostřednictvím organizačních úprav. V závěru této části postrádám zpracované souhrnné zhodnocení současného stavu. Pozitivně hodnotím náročnost sběru dat, kdy student velmi zodpovědně analyzoval a zpracoval velké množství výrobních dat v MS Excelu.  


	
4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	B
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.
V praktické části student velmi zodpovědně navazuje na výsledky provedených analýz. Student také spolupracoval na implementaci návrhů do praxe. Samotná implementace dokazuje, že podstatného zlepšení bylo docíleno (splnění cíle BP) a to i s malými investicemi. Navržená opatření jsou primárně organizační.  Kdy student spolupracoval na zavedení principů metod 5S, zajištění připravenosti nářadí, zlepšení informačního toku a rozdělení odpovědností pracovníků. V závěru práce jsou přehledně zhodnoceny dosažené výsledky a přínosy navrhovaného řešení pro provoz společnosti.


	5. Formální úroveň práce
	A
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 
Bakalářská práce má logickou provázanost textu práce. Jednotlivé kapitoly mají logickou posloupnost a v textu práce je použita správná terminologie. Použité literární zdroje jsou citovány dle požadované citační normy. Jazyková i grafická úroveň je výborná.




	Závěrečné hodnocení BP*
	B
	[bookmark: _Hlk98164743]Bakalářská práce je postavena na důsledném metodologickém postupu. Práce je zodpovědně a kvalitně zpracována ve všech svých částech. Student přistupoval ke zpracování velmi zodpovědně a s ochotou konzultovat řešenou problematiku. V celé práci je znám množství času, které student strávil hlavně s analýzou velkého objemu výrobních dat. Práce splňuje požadavky na bakalářskou práci a proto práci doporučuji k obhajobě. 



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jaké další kroky by, podle Vás, mohly v budoucnu vést k dalšímu zefektivnění přestaveb ve sledovaném provozu?
2. Na jaká rizika nebo překážky narazila firma při zavádění navržených opatření do praxe? A jaká rizika může firma reálně očekávat a jak je lze minimalizovat? 


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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