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Téma BP: Finanční analýza vybraného podniku
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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Úvod práce je poměrně obecný. Postrádám zde zdůvodnění, proč si student vybrat toto téma a daný podnik. Cíl práce je zvolen v souladu se zpracovávaným tématem a vhodně popsán. Některé pasáže z kapitoly Úvod se objevují znovu v následující kapitole (Cíle a metody zpracování práce).



	2. Teoretická část práce
	B
	Teoretická část BP je na standardní úrovni, obsahuje podstatné části relevantní k tématu. Použitá literatura je adekvátní k tématu, ovšem často se zde vyskytuje opakované použití 3-4 stejných zdrojů na několika stranách za sebou. V kapitole Shrnutí teoretické části postrádám pasáž s přiblížením, jak budou popsané teoretické poznatky aplikovány v analytické a návrhové části. 



	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Analytická část je zpracována přehledně. Student zde provedl komparaci s podobným podnikem z daného odvětví. Kromě výpočtu klasický poměrových ukazatelů zde student provedl Pyramidový rozklad a Spider analýzu, dále pak analýzu bonitních a bankrotních modelů a výpočet ukazatele EVA. Postrádám zde alespoň jednu tabulku s vyčíslením základních ekonomických ukazatelů a absolutních hodnotách (i když jsou uvedeny v přiložených účetních výkazech v přílohách). 



	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	A
	Výsledky analýz jsou v této části dostatečně shrnuty a komentovány. V závěru této kapitoly student identifikoval dvě slabá místa finančního řízení společnosti a pro tyto specifikoval návrhy řešení, které jsou v rámci BP dostačující. 



	5. Formální úroveň práce
	B
	Po formální stránce je práce na standardní úrovni. Nalezl jsem zde však několik nedostatků: občas je nepřesně uveden odborný název, chybějící čárky v souvětích, tabulky rozděleny stranou.  




	Závěrečné hodnocení BP*
	A
	[bookmark: _Hlk98164743]Celkově je BP na kvalitní úrovni, zejména analytická a návrhová část. Pro tento důvod hodnotím celkově práci stupněm A.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.
[bookmark: _GoBack]
Otázky k obhajobě:
1. V tab. 29 na str. 57 máte uvedeny hodnoty ČPK za jednotlivá období. Detailněji rozeberte vliv výše tohoto ukazatele na ekonomickou situaci analyzované společnosti.
2. V doporučeních navrhujete optimalizovat stav zásob ve společnosti, jakou konkrétní část (druh) zásob navrhuje dané společnosti redukovat?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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