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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Studentka zvolila pro svou bakalářskou práci méně obvyklé téma, souvislost mezi tímto námětem a studovaným oborem sice tušíme, ale v práci vysvětlení nenacházíme
Občasný výskyt drobných formálních nedostatků, např. s. 13, 44, 83, 84
Teoretická část je členěna do tří hlavních kapitol, které jsou tematicky zaměřeny na rodinu, vývojová období a pedagogického pracovníka v roli vychovatele
Bakalářská práce je podložena více než třiceti publikačními zdroji, včetně jednoho cizojazyčného 
V praktické části práce autorka zvolila kvantitativní výzkum, formulovala výzkumné cíle, popisuje výzkumný soubor a výzkumnou metodu.
Byl realizován  předvýzkum a posléze i výzkum
Data výzkumu byla údajně analyzována, ale z „dat“, která jsou v bakalářské práci uvedena, není vždy zcela jasné, jak autorka práce ke svým výsledkům došla.
Závěr práce bez jasné formulace odpovědí na hlavní a dílčí výzkumné cíle, chybí diskuze.

	Otázky k obhajobě:
Prosím o vysvětlení, proč se znění dílčích výzkumných otázek (4.3.1), s. 46, odlišuje od znění dílčích  výzkumných cílů (4.2.1), s. 44.
Prosím o vysvětlení, kde najdeme data k položkám dotazníku 1-5.
Prosím o vysvětlení, jak jste přesně postupovala při analýze dat – prosíme o to, abyste si tuto analýzu dat připravila k obhajobě, včetně přehledu o získaných datech ve  všech dílčích položkách dotazníku.

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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