Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta aplikované informatiky

POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Student:  Bc. Vojtéch Siler Oponent: Ing. Pavel Smutny, Ph.D.
Studijni program: Informacni technologie

Specializace: Softwarové inzenyrstvi

Akademicky rok: 2024/2025
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Hodnoceni prace:

Pfedlozené diplomova prace se zabyva aktualnim a prakticky relevantnim tématem srovnani klasickych
vyvojovych metod webovych aplikaci s modernimi low-code platformami, konkrétné s platformou Mendix.
Prace pfinasi praktické poznatky ziskané implementaci stejné aplikace obéma pfistupy a obsahuje cenné
zjisténi o Casovych a technickych aspektech obou metod.

Obtiznost feSeného ukolu Ize hodnoatit jako narocnou, nebot vyZaduje praktické zvliadnuti dvou odlisnych
vyvojovych pfistupl a schopnost jejich objektivniho porovnani.

Uvodni teoreticka ¢ast prace shrnuje vyvoj webovych aplikaci, avsak &ini tak pomémé Siroce a vzbuzuje
otazku jeji potfebnosti. Shrnujici srovnani posuzovanych low-code a no-code platforem a diikladné seznameni
s platformou Mendix z pohledu programatora by pfedstavovalo vyrazné vétsi pfinos.

V Easti vénované klasickému vyvoji aplikace chybi popis ¢i schéma databaze, coz je dllezité pro pochopeni
architektury aplikace. Neni jasné, zda byla testovana aplikace vyvijena pouze lokalné nebo je dostupna i
verejné.

Casovy rozbor, ktery pfedstavuje kligovou &ast srovnani, postrada podrobnéjsi popis metodiky méfeni. Neni
jasné, jak presné byl Cas méfen a jaké aktivity byly do jednotlivych kategorii zahrnuty. U analyzy nevyvojového
¢asu chybi zdroje nebo metodika, ze které byly stanoveny procentuéini podily.

Formalné je prace zpracovana na velmi drobné urovni, objevuji se jen minoritni chyby typu pouZiti desetinné
teCky misto ¢arky v Tabulce 3. V textu se objevuji obCas tvrzeni, které nejsou doloZena zdrojem (napf. Mendix
je "jedna z nejvice pouZivanych platforem").

Dotazy:
1) V Tabulce 3 je nasazeni a podpora ohodnocena stejnym ¢asovym zatizenim pro oba pfistupy, pfitom
v pfedchozim textu byla popsana vyrazna ¢asova Uspora low-code platforem pravé v této oblasti. Jak
autor vysvétluje tento rozpor?
2) Byla v ramci vyvijenych aplikaci implementovana také administratorska ¢ast pro spravu aplikace, coz
je u realnych aplikaci standardni pozadavek?

ZavéreCné hodnoceni

PfedloZena diplomova prace se zabyvéa aktuélnim a prakticky vyznamnym tématem a pfinasSi cenné poznatky
z oblasti srovnani vyvojovych metod webovych aplikaci. Hlavni pfinos prace spociva v praktické implementaci
stejné aplikace dvéma odliSnymi zpsoby a v analyze vyhod a nevyhod obou pfistupd.
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Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifikacni stupnice ECTS:

A - vyborné, B - velmi dobfe, C - dobfe, D — uspokojivé, E — dostatené, F — nedostatecné.
Stuperi F znamena téz ,nedoporucuji praci k obhajobé".

Predlozenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné“ uvedte do pfipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a dlivody tohoto hodnoceni.
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