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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Úvod práce je velmi stručný, chybí jasné vymezení cíle práce.
V práci jsou stylistické a interpunkční nedostatky, což způsobuje těžší čtivost práce a hlavně porozumění textu.
Teoretická část se snaží uvést do problematiky a operacionalizovat pojmy. Zejména v oblasti legislativní, která je velmi náročná jsou drobné nepřesnosti, ale oceňuji obrovskou snahu autorky, protože některé problémy nezvládají ani odborníci. Škoda, že v poslední kapitole teoretické části není uvedeno, jak musí být náročná práce pro seniora v sociálních službách.
Do starobního důchodu odcházeli od roku 1948 do roku 1996 ženy – matky s dvěma dětmi v 55 letech, jinak v 57 a muži v 60.
Praktická část – zvolená metoda šetření je pro výzkumnou otázku vhodná. Tabulka 2 Analýza dat není přehledná. Proč pouze u prvního tématu jsou podtémata a u ostatních ne? Oceňuji, že se autorka pokusila ve Shrnutí o diskusi.
V příloze chybí přepsané rozhovory.

	Otázky k obhajobě:
Z vašeho šetření vyplývá, že informantky se bojí samoty. Není zde problém v to, že nejsou připraveny na stáří? Co otázka finanční, tu informanty nesmiňovaly?
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