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Odůvodnění hodnocení práce: 

Předkládaná bakalářská práce je celkově zdařilou prací s tematicky a didakticky zajímavým obsahem, doporučeními do praxe z realizace aplikace sady aktivit. Autorka pracuje s dostatečným množstvím zdrojů, teoretická část je členěna do 5 kapitol. Práce je v rozsahu více než 100 stran. 
V rámci teoretické části jsou vymezeny klíčové koncepty, snad jen Pokusy a typy experimentů – zde není přesně vymezen rozdíl či shoda těchto pojmů. Synonymicky jsou pak použity i v aplikační části. Doporučila bych lepší provázanost kapitol, příkladem se nabízí 2.1, 2.2 s pojmy kapitoly 5.
Aplikační část podrobně popisuje sadu aktivit s jasně vymezenými cíli, strategií učitele a po každé realizaci je popsána reflexe, sebereflexe a zhodnocení aktivity. Takto je aktivita uceleně popsána a poukazuje na přínosy i rizika realizace. Jednotlivé aktivity na sebe navazují v rámci objasňování jednotlivých živlů či jevů.
Zapojení dětí, např. pracovním listem se zaznačením průběhu a výsledků bylo vhodně zařazeno, očekávala být více evidence o zapojení dětí do procesu „experimentování“. Otázku si kladu, jak děti porozuměly údajům o datumech, teplotách (příloha II), které jsou mimo úroveň porozumění dětmi předškolního věku? 

Oceňuji, že autorka pracuje s chybou jako součástí procesu, a to i s vlastní chybou a přiznáním, že ne vždy se daří všechny cíle naplnit.  

Autorka splnila požadavky kladené na tento typ práce, aplikace je přenositelná do prostředí mateřských škol. Citace dle APA 7 nejsou zcela přesné (citování tří autorů, uvádění závorky s datem vydání po citaci autorů). Občasně se objevují chyby (str. 47). Nejasnosti jsou předmětem otázek k obhajobě.  

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě[footnoteRef:2]: [2:  Minimálně jedna z otázek se musí týkat teoretického ukotvení práce.   ] 

1. Jaká je vazba pojmů pokus a experiment? 
2. Z jakých zdrojů jste čerpala inspiraci pro tvorbu sady aktivit? 
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