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	Jméno a příjmení studenta
	Zuzana Doležalová

	Název práce
	Zkušenosti vysokoškolských studentů s návykovými látkami při studiu

	Vedoucí práce
	PhDr. Iva Staňková, Ph.D., MBA

	Studijní program
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Prezenční

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	A
	
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	B
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	A
	
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	A
	
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky práce:
· Oceňuji aktuální téma, na které se autorka výstižně dívá sociálně pedagogickým úhlem pohledu. Kvituji především rozpracování 3. a 4. kapitoly. 
· Dále oceňuji odbornou úroveň jazykového vyjadřování v teoretické části práce a rovněž kvalitní práci s odbornou literaturou, zejména s cizojazyčnými články. Autorka využila široké portfolio různorodých zdrojů. Jednotlivá fakta na mnohých místech vzájemně komparuje a doplňuje, což činí odborný text čtivým a plynulým. 
· Oceňuji, že studentka následovala konkrétní postup v IPA prezentovaný vybranými autory (s. 46).
· [bookmark: _GoBack]Poměrně pečlivá analýza témat a podtémat. Kvituji shrnutí za každým analyzovaným tématem. Taktéž interpretace a diskuze dat je velmi bohatá a zajímavá. 
Slabé stránky práce:
· Ocenila bych konkrétnější doporučení. 



	Otázky k obhajobě:
1. V doporučeních trochu obecněji uvádíte: „Na úrovni univerzitního prostředí by bylo žádoucí rozvíjet komplexní strategie podpory duševního zdraví, které zahrnují snadno dostupné psychologické poradenství, workshopy na zvládání stresu a posilování rezilience.“ Vidíte zde prostor pro působení sociálního pedagoga? Pokud ano, zkuste rozvést, jaký?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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