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prace

Studijni obor/program U itelstvi pro materské Skoly

Forma studia Kombinovana

Kritéria hodnoceni prace Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS!

Prehlednost a ¢lenéni prace

Uroven jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i
stylisticka uroven textu)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (rozsah prace, dodrzeni
citaCni normy, esteticka uprava, kvalita abstraktu, prace C
s grafickym, tabulkovym ¢i jinym materialem)

Formulace cilli prace C

Analyza a syntéza problému D

Prace s odbornou literaturou (rozsah a aktualnost pouzité
literatury, hloubka zpracovani pouzité literatury)

Bakalarska prace teoreticko-vyzkumného charakteru

Vécna spravnost vyzkumnych cill D

Adekvéatnost vyzkumnych metod vzhledem k vyzkumnym
otazkam (druh vyzkumu, vyzkumné strategie, vyzkumny B
soubor, pouzité metody a techniky zpracovani)

Bohatost ziskanych dat, adekvatnost zpracovani dat, analyza
dat a interpretace dat

Splnéni vyzkumnych cild a formulace zavérl prace C

Kvalita, naro¢nost a originalita feSeni zvoleného tématu B

Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti B

Odtivodnéni hodnoceni prace:

Teoreticka Cast prace projednava vymezeni zakladnich pojmua, avSak misty ji
povazuji za nevhodné zpracovanou. Svéd¢i o tom i véta:” Na zakladé vyzkumdi bylo
prokazano, Ze pravé rodinné prostredi ma vliv na vychovu a vzdélavani ditéte.”, ze

které neni zfejmé, z kterého vyzkumu se vychazi.

Nedostatkem praktické &asti povazuiji, Ze autorka uvadi sbér dat pochazi z celé CR,
nicméné demografické udaje nebyly v interpretaci zohlednény. Tabulka 1 je

nevhodné naformatovana a obtizné interpretovatelna. VhodnéjSim zpusobem by

! Vepisuijte prosim pisemnou podobu klasifikace v rozsahu A —F.



bylo i grafické znazornéni, protoze tabulka 1 zobrazuje cenné informace z pohledu
tématu bakalarské prace. Ocenfiuji snahu autorky, Zze ve vysvétlenich analyzy dat
pouZziva i popisnou statistiku a v ramci ni charakteristiku variability proménnych.
Castokrat vsak vysvétleni jsou nepiesnd, jako napfiklad. “RozloZzeni odpovédi je
pfevazné mezi hodnotami 3 a 5. Smérodatna odchylka je nejvétsi ze vSech Kkritérii a

znaci to mirnou variabilitu v odpovédich jednotlivych respondenta.

Slabou strankou vyzkumu povazuji jeji limity, které nejsou rozpracovany. Z

uvedenych duvodu pokladam otazky k obhajobé.
Prace obsahuje také preklepy a formalni nedostatky.

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé?:

1. Ve shrnuti vysledkl prace popisujete: “Vy8Si smérodatna odchylka u méné
dulezitych kritérii poukazuje na vétsi rozdily v preferencich jednotlivych
respondentl.” a nasledné uvadite, ze: "RozloZeni odpovédi je prevazné mezi
hodnotami 3 a 5. Smérodatna odchylka je nejvétsi ze vSech kritérii a znaci to mirnou
variabilitu v odpovédich jednotlivych respondentd." Jak si mame interpretovat tato
protichudna tvrzeni?

2. Uvedte, z jakého dlvodu bylo tfeba uvést v praci 2 hlavni cile, navic kdyz mezi
nimiz se urcita podobnost nachazi?

Celkové hodnocenfi* | lc] [ |
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2 Minimalné jedna z otdzek se musi tykat teoretického ukotveni préce.
* Vysledna znamka neni aritmetickym préimérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.



