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Nazev prace Udrzitelny rozvoj ve vzdélavani déti predskolniho véku
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prace

Studijni obor/program Ucitelstvi pro materské Skoly

Forma studia Kombinovana

Kritéria hodnoceni prace Stupen h_odnoceni
dle stupnice ECTS!

Prehlednost a ¢lenéni prace

Uroven jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i stylisticka
uroven textu)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (rozsah prace, dodrzeni citacni
normy, esteticka Uprava, kvalita abstraktu, prace s grafickym, B
tabulkovym &i jinym materialem)

Formulace cilli prace C

Analyza a syntéza problému B

Prace s odbornou literaturou (rozsah, aktualnost a relevance
pouzité literatury)

Bakalarska prace teoreticko-aplikacniho charakteru

Originalita a pfiméfenost navrhu aplikacniho vystupu (¢asovy
plan, obsah, adekvatnost zvoleného feSeni a pribéh realizace)

Stanoveni relevantnich cilt aplikaéniho vystupu (naro¢nost,
srozumitelnost, aktualnost)

Pfimérenost a rozsah evaluace prabéhu a vysledku aplikacniho
vystupu

Kvalita, naro¢nost a originalita fe$eni zvoleného tématu B

Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti B

Oduvodnéni hodnoceni prace:

Teoretickou €ast prace je vhodné vypracovana. O této skuteCnosti svédCi i seznam
pouzité literatury. Prace obsahuje priklady z praxe, avSak neni jednoznacné vysvétleno,
zda planované aktivity byly vysledkem inspirace autorky na zakladé jinych zemi, nebo to
byl vlastni navrh.

Mirnym nedostatkem teoretické c¢asti prace povazuji sméfovani a rozpracovani
teoretické Casti bakalarské prace. Nadpis s nazvem ,zavér“ v teoretické Casti prace také
nepovazuji za vhodny. Tyto nedostatky vSak vysledné vyhodnoceni aktivit neovliviuji.

V praci jsou uvedena jednotliva realizovana stanoviska ve formeé aktivit. Souhrny téchto
aktivit jsou zobrazeny ve formé tabulek. Toto zobrazeni zpfehlednuje didaktickou
terminologii autorky. U metod, které jsou pouzity, by byly vhodnéjSi pfesnéjsi formulace,

! Vepisuijte prosim pisemnou podobu klasifikace v rozsahu A —F.



jelikoz pojem napfiklad manipulovani, se Casto objevuje. Tento jev je pfitomen i pfi
interpretaci pribéhu stanovisté 5. V tabulce 7 jsou uvedeny produkéni metody, avak pfi
popisovani pribéhu aktivity to bylo sméfovano spiSe k shrnuti poznatkl nebo k
rozhovoru.

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé?:

1. V teoretické Casti prace jste uvadéli jiné zemé z praxe. Co Vas inspirovalo k tomu,
abyste si vybrali pravé téchto 5 jmenovanych aktivit v tabulce 27

2. V bakalarské praci pfi Casové dotace uvadite, zZe: “Cilem takto stanovené Casove
dotace bylo, aby stezka byla dostate¢né obsahla a prinosna, ale zarovern casove
nenaroc¢na, aby nenaruSovala S$kolni rozvrh.“ Jakym zpUsobem navrhujete, aby
tematicky rozsahla aktivita byla ¢asové nenarocna?

Celkové hodnoceni” B[ | [ |

Datum: 12.5.2025 Podpis:

2 Minimalné jedna z otdzek se musi tykat teoretického ukotveni préce.
* Vysledna znamka neni aritmetickym préimérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.



