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Odůvodnění hodnocení práce: 

Úvod kvalitně předestírá hlavní motivaci i obsah celé práce. Teoretická část velmi dobře definuje základní pojmy, autorka píše poutavě, dokáže propojovat jednotlivé myšlenky. Dobrý popis rizikového chování, proč právě toto širší pojetí je důležité pro dobré pochopení tématu xenofobie, i jeho prevence, také zajímavé vymezení „odborníků v oblasti prevence rizikového chování“. Druhá kapitola dobře aplikuje problematiku xenofobie na předškolní věk a prostředí MŠ, zahrnuje několik zdrojů pro diskuzi prevence xenofobie v MŠ. Pouze dvě teoretické kapitoly nejsou standardem, ale zde stačí. 

Cíle i otázky výzkumu jsou dobře formulovány, metody sběru i analýzy dat jsou správně, ale velmi stručně vymezeny. Popis výsledků, zahrnutí citátů pro ilustraci jednotlivých kategorií a podkategorií, je kvalitní. Autorka dobře kontrastuje různé názory učitelek, vybírá velmi zajímavé informace. V práci zmiňuje i axiální kódování, avšak z výsledků není explicitně jasné, kde tohoto bylo využito. Shrnutí výsledků je velmi dobré, interpretativní. Diskuze zasazuje výsledky výzkumu do širšího kontextu literatury, avšak chybí mi zde nějaký zahraniční zdroj. 

Skrze text místy nadbytečné formulace (např. „již zmiňované“, „vydefinuji“). Citace jsou většinou správné, konzistentní, avšak místy drobné chyby („podle“ místo „In“, tečky před závorkou). 

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě[footnoteRef:2]: [2:  Minimálně jedna z otázek se musí týkat teoretického ukotvení práce.   ] 

1. Jaké další faktory (kromě rodiny, socializace v MŠ) mohou podle Vás ovlivnit projevy xenofobie v předškolním věku?
2. Proč myslíte, že jste zjistila rozdíly v názorech na vnímání odlišností u dětí předškolního věku (str. 37)?
3. Proč si myslíte, že se ve výpovědích neobjevilo využití preventivních programů?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:3]* [3: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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