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	Úroveň jazykového zpracování (odborná, gramatická i stylistická úroveň textu)
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	Praktická část práce
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	Spolupráce s vedoucím práce
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Odůvodnění hodnocení práce:
Předkládaná diplomová práce se zaměřuje na velmi aktuální a důležité téma školní připravenosti dětí při nástupu do základního vzdělávání. Autorka si stanovila jasné cíle, které byly v průběhu práce naplněny. Struktura práce je vhodně zvolená, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazují a vytvářejí ucelený odborný text. Obsah práce plně odpovídá jejímu názvu.
Teoretická část práce shrnuje klíčové pojmy a témata související se školní zralostí a připraveností dětí. Jednotlivé kapitoly jsou konzistentní a dobře propojené s výzkumnou částí práce, která je založena na metodách kvalitativního výzkumu – konkrétně na přímém pozorování a zpracování anamnestických údajů jednotlivých participantů. Výzkumné otázky jsou formulovány přiměřeně, konkrétně a smysluplně navazují na teoretická východiska.
Při zpracování tématu autorka používá spíše sekundární odbornou literaturu. Autorka práce se zaměřila na formální diagnostiku podle Bednářové a Šmardové, která je sice považována za relevantní a vhodný nástroj v oblasti diagnostiky školní připravenosti, ale zejména pro pedagogickou praxi. 
[bookmark: _GoBack]Přes nesporné kvality práce je však třeba upozornit na několik drobnějších nedostatků. V textu se objevují gramatické a stylistické chyby (s. 23…). V práci se ojediněle vyskytuje méně odborný výraz „předškolák“, který by bylo vhodné nahradit terminologicky přesnějším výrazem. Za odborně problematické lze považovat také tvrzení o vyhraněnosti laterality (s. 15).
Celkově se jedná o zdařilou práci, která přináší praktické poznatky z terénu a kvalitní propojení teorie s praxí. Výzkumná část je metodologicky dobře zvládnutá a tematické zaměření práce je z hlediska pedagogické praxe přínosné.

Práce byla zkontrolována systémem Theses.cz pro zhodnocení původnosti a vedoucím práce s výsledkem: práce není plagiát.
Diplomovou práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě[footnoteRef:2]: [2:  Minimálně jedna z otázek se musí týkat teoretického ukotvení práce. ] 

1. Vysvětlete, o jaký typ diagnostiky se jedná u tzv. „zápisu“ do základního vzdělávání.
2. Zdůvodněte souvislost mezi grafomotorickými a komunikativními deficity, které jste zjistila u dětí předškolního věku.


	Celkové hodnocení[footnoteRef:3]* [3: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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