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Předkládaná práce se zabývá originálním a vysoce aktuálním tématem. 
Diplomová práce je členěna na teoretickou a empirickou část a je zpracována v rozsahu 89 stran se všemi náležitostmi. Autorka v textu zpracovává náročnou problematiku a čerpá při tom z dostatečného množství literatury. 
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Práce byla zkontrolována systémem Theses.cz pro zhodnocení původnosti  vedoucím práce s výsledkem: není plagiát.
Diplomovou práci doporučuji k obhajobě.
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2. Mohou výsledky vašeho zjištění obohatit pedagogickou praxi? Jak? 
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