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Typ prace: Bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS A|B |C |D|E |F

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) a | X
originalita prace.

Kvalita Uvodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, pouzivani
odborné terminologie.
Relevance prehledu poznatkd k cilim prace. Postupnost a pfiméreny
logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil prace. Shoda nazvu prace
s anotaci/abstraktem/, s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild | X
prace.

Kvalita pouZité metodologie sdlrazem na prezentaci vysledkd

a na diskusi. Urover analytické a interpretacni slozky. X
Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkim ptipojené
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi X
daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér vcetné doporuceni X
pro praxi, splnéni cill prace

Pfehlednost, uroven clenéni, jazykova a stylistickda urovern prace, X
grafické zpracovani (tabulek, grafd, ilustraci aj.).

Aktudlnost a relevantnost poufzité literatury, citace a odkazy na zdroje X

aj., eticka korektnost prace

Rozsah prace (30-50 stran) ‘ O prekrocen ‘ X dodrzen ‘ O nedosaZen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):

Téma prace je aktudlni, odborné vyznamné a dobre zvolené. Struktura prace odpovida
pozadavkim na odborny text.

Teoreticka Cast prace je zpracovana systematicky a kvalitné, s dirazem na klinické aspekty lécby a
rekonvalescence po operaci aneurysmatu abdominalni aorty. Vybér literatury je rozsahly a
aktualni, prevazuji vSak Iékarské zdroje nad osetfovatelskymi.

Metodika bakalarské prace je zpracovana jako pfehledova studie. Metodicka ¢ast jasné popisuje
resersni strategii, v€etné pouzitych databazi (PubMed, EBSCO, Google Scholar, Medvik), klicovych
slov, obdobi (2019-2025) a kritérii pro vybér a vyrazeni ¢lankd. Vybér 33 ¢lankl a 6 knih je
dostatecny, nicméné metodika mohla byt posilena podrobnéjsim popisem zplisobu hodnoceni
kvality zdroj(i a zarazeni relevantnich osSetfovatelskych studii. Celkové je metodika pfimérena typu
prace, ale doporucuji vétsi dliraz na transparentnost vybérového procesu a zahrnuti prehledové
tabulky s charakteristikami pouzitych studii.

Prezentace vysledkl - Prezentace vysledkl je pfehledna a tematicky logicky ¢lenéna dle
stanovenych cill, pficemz text jasné shrnuje poznatky z vybranych odbornych zdroja.




Diskuse prace je vécna, ale mohla by byt rozsifena o kritické zhodnoceni rozdilG mezi literarnimi
zdroji, vlastni reflexi autorky a hlubsi propojeni s praxi vSeobecnych sester.

Zavér shrnuje hlavni zjiSténi korektné, avsak postrada doporuceni pro oSetfovatelskou praxi a
navrhy pro dalsi vyzkum, které by zvysily praktickou vyuzitelnost prace.

Celkové hodnoceni: Prace je po obsahové strance srozumitelné zpracovand, tematicky relevantni a
odpovida poZzadavkiim na prehledovou studii. Teoreticka ¢ast je prehledna. PrestozZe by bylo
mozné rozsifit diskusi o hlubsi reflexi a posilit praktické vystupy pro osetrfovatelskou praxi, celkova
Uroven prdace svédci o velmi dobré orientaci autorky v odborné problematice. Praci navrhuiji
hodnotit zndmkou A — vyborné.

Navrhuiji klasifikaci A|B |C |D|E |F
Vyslednd znamka neni aritmetickym prliimérem jednotlivych kritérii X
hodnoceni prace.

Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):

1. Jaké rozdily jste zaznamenala mezi ceskymi a zahrani¢nimi zdroji v pfistupu k pooperacni péci a
edukaci pacienta?

2. Na zakladé zjisténi z reSersSe — co byste navrhla jako mozné doporuceni pro praxi vseobecnych
sester pfi planovani péce po vykonu?

3. Jak byste hodnotila kvalitu zahrnutych studii? UvaZovala jste pfi vybéru o Grovni dliikazli nebo
typech studii?

Praci k obhajobé: X doporucuji
O nedoporucuji | struéné oddvodnéni v pfipadé nedoporuceni
OF k obhajobé:
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