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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Ndzev prace: Zivot pacienta po totalni endoprotéze kycle

Jméno a pFijmeni studenta: | Zuzana Stastnd

Vedouci préace: Mgr. Eva Salenové

Studijni program: Vseobecné oSetfovatelstvi

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Prezencni

Typ prace: bakalafska

Kritéria hodnoceni prace: Stupein hodnoceni dle stupnice ECTS A|B |C |D|E |F
Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalSim vyzkumu) a X
originalita prace.

Kvalita Uvodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, pouzivani

odborné terminologie. X
Relevance prehledu poznatkd k cilim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cild prace. Shoda nazvu prace

s anotaci/abstraktem/, s cili prace a s obsahem préace. Dosazeni cild X
prace.

Kvalita pouijté metodologie s dldrazem na prezentaci vysledkd X
a na diskusi. Uroven analytické a interpretacni slozky.

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkdm pripojené

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi X
daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér vcetné doporuceni X

pro praxi, splnéni cill prace

Pfehlednost, uroven clenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, X
grafické zpracovani (tabulek, grafQ, ilustraci aj.).

Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na zdroje X

aj., eticka korektnost prace

Uroven spoluprace svedoucim prace, véasné plnéni dil¢ich Gkold, X
samostatnost, kreativita aj.

Rozsah préace (30-50 stran) prekroéen O dodrzen [0 nedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

Bakalarska prace je prehledné zpracovana a prinasi dulezité poznatky o subjektivnim vnimani kvality
Zivota pacientll po totdlni endoprotéze kycelniho kloubu. Teoretickd cast prace je misty pfrilis
popisna, bez hlubsi kritické analyzy. V textu se vyskytuji drobné gramatické a stylistické nedostatky.
Kladné hodnotit Ize vyuZiti cizojazyCnych zdrojl. Nazev prace se bohuZel neshoduje se zadanim ve
STAGu, téma vsak zUstalo zachovano.

Metodologicky je prace spravné koncipovana jako kvalitativni Setfeni, polostrukturované rozhovory
jsou vhodné zvoleny pro zkoumani subjektivniho proZivani pacient(l. Analyza dat je popsana spise
struc¢né, absentuje hlubsi reflexe limitaci vyzkumu a mozného zkresleni vypovédi participanta.




Celkové bakalarskou praci hodnotim jako tematicky aktudlni a podnétnou pro realizaci dalSich,
rozsahlejsich vyzkum. Autentické vypovédi pacientd mohou pomoci zdravotnickému personalu
Iépe porozumét potfebam pacient’ po TEP.

Doporucuji k obhajobé s ndvrhem klasifikace stupném C.

Navrhuji klasifikaci

Vysledna znamka nenf aritmetickym prdmérem jednotlivych kritérii X

hodnoceni prace.

Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):

Popiste limity Vaseho vyzkumu. Jaka potencidlni zkresleni (bias) pfipadaji v vahu?

Praci k obhajobé: doporutuji

O nedoporuéuiji

OF

strucné odlvodnéni v ptipadé nedoporuceni
k obhajobé:

Prace byla zkontrolovana systémem pro
odhalovani plagiat Theses s vysledkem:

[pozitivnim X negativnim
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Salenova v. r.




