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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nézev préce: OPIATOVE PRIPRAVKY V HOSPICOVE PECI Z POHLEDU
LEKARE A VSEOBECNE SESTRY

Jméno a piijmeni studenta: | Veronika PALOVA

Oponent prace: PhDr. Anna Kratka, Ph.D.

Studijni program: Vseobecné oSetfovatelstvi

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Prezencni

Typ prace: bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS A |B |(C |D|E |F

Vztah tématu k oboru studia, aktualnost tématu, celkovy odborny

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) a | X

originalita prace.

Kvalita Uvodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, pouzivani

odborné terminologie. X

Relevance prehledu poznatkd k cilim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil prace. Shoda nazvu prace

s anotaci/abstraktem/, s cili prace a s obsahem prace. DosaZeni cill | X

prace.

Kvalita pouZité metodologie sdlrazem na prezentaci vysledkl X

a na diskusi. Uroven analytické a interpretaéni slozky.

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledk(im pfipojené

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi | X

daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér vcéetné doporuceni X

pro praxi, splnéni cill prace

Pfehlednost, uroven clenéni, jazykova a stylistickd Uroven prace, X

grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.).

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na zdroje X

aj., eticka korektnost prace

Rozsah prace (30-50 stran) X prekrocen O dodrZen [0 nedosazen

Zdlivodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):

Téma bakalarské prace bezpochyby koresponduje se studovanym oborem autorky a je aktualni.
Citace nejsou zcela v souladu s platnou cita¢ni normou (napf.: odkaz na zdroj -s. 13, s. 16, s. 19, s.
21 - Zakon ¢. 372/2011 Sbh. a jiné zakony, IASP - seznamu hlre dohledatelné - v textu jinak nez
v Seznamu pouzité literatury...). Dale na s. 18 odkazuje autorka na Svoboda a Kabelka, 2022,
v seznamu poufzité literatury zdroj absentuje. U pfimych citaci schazi uvedena strana (Véstnik MZCR

1/2022, s. 30 autorka odkazuje na pfimou citaci ,Ondriova (2021...)“ bez uvedeni Cisla strany...).

Teoretickd ¢ast - Skoda, Ze se autorka v rdmci multidisciplinarniho tymu nezmifiuje o vSeobecné
sestfe se specializaci - Sestra pro domdci a hospicovou péci, které jsou kompetentni poskytovat
specializované a vysoce specializované Cinnosti. Kapitola 2 Edukace v hospicovém zafizeni - nazev
kapitoly nekoresponduje s jejim obsahem. V kapitole je edukace pojata obecné, nejsou uvedena




specifika edukace v hospicovém zafizeni, ocekavala bych je minimalné v podkapitole 3.3 Edukace
specifickych skupin.

Prakticka cast, vhodné zvolend a prehledné zpracovana metodika. Srozumitelné zpracovana
podkapitola 4.6 postup analyzy dat, kterd obvykle schazi. Diskuze a zavér v pofadku. Celkové je
prakticka ¢ast na vysoké urovni a je silnou strankou prace.

Celkové bakalatskou praci hodnotim velmi pozitivné.

Navrhuiji klasifikaci B
Vysledna znamka neni aritmetickym prlimérem jednotlivych kritérii
hodnoceni prace.

Otazky k obhajobé (alespon 1 otazka):
1. Jak mdm rozumét vété nas. 13, Poskytovand péce je dle individudlnich potreb pacienta
rozdélend na obecnou a specializovanou formu“?
2. Uvedte oblasti edukace v hospicové péci a cilovou skupinu edukantd.

Praci k obhajobé: X doporuéuiji
O nedoporuuji | struéné odtivodnéni v pfipadé nedoporuéeni
OF k obhajobé:

Datum: 5. 6. 2025 Podpis: v. r. Anna Kratka




