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Odůvodnění hodnocení práce:

Toto je výborná diplomová práce, která zkoumá nosné, aktuální téma předškolní pedagogiky (problémové chování dětí) primárně skrze pozorování interakcí mezi učitelem a dítětem. Již v úvodu je velmi dobře předestřena důležitost výzkumu této oblasti.

Teoretická část dobře definuje jednotlivé pojmy, dokáže stavět do kontrastu pojetí různých autorů. Oceňuji zde také detailní rozdělení typů problémového chování, které zohledňuje různé perspektivy na kritéria a diagnostiku, zároveň i velmi dobrou diskuzi možných příčin výskytu. Kvalitní interakce s aktuálně využívanými teoretickými koncepty. Na místě je také detailní diskuze prevence, výchovy k resilienci a možnosti řešení problémového chování (Kap 3; včetně informací relevantních pro praxi), která je dobrým přemostěním k praktické části výzkumu. 

Praktická část je velmi dobře strukturována, metody a výzkumné cíle i otázky jasně vymezeny. Schéma pozorovaných tříd pomáhá čtenáři k porozumění výzkumného designu. Analýza dat a výsledky jsou velmi dobře popsány. Reakce učitele doplněny o data z audiozáznamu jsou velmi zajímavé, obohacují data z pozorování. Inovativní je také pojetí problémového chování z hlediska délky trvání a charakteru. Diskuze velmi dobře zasazuje výsledky do širšího kontextu, nechybí transparentní zhodnocení limitů výzkumu.

Celý text je plně odborného, akademického stylu, autorka píše poutavě, propojuje myšlenky z různých (českých i zahraničních) zdrojů. Pouze místy se objevuje nekonzistentní citování či nejasné formulace. Na práci jde vidět osobní zájem autorky o téma, vlastní široké bádání mimo tradiční pojetí (např. líbí se mi zahrnutí attachmentu i her posilujících attachment, výchova k resilienci aj.!). 

Práce byla zkontrolována systémem Theses.cz pro zhodnocení původnosti a vedoucím práce s výsledkem: práce není plagiát.
Diplomovou práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě[footnoteRef:2]: [2:  Minimálně jedna z otázek se musí týkat teoretického ukotvení práce. ] 

1. V teoretické části popisujete model interakčních stylů učitele (Obrázek 1), který kombinuje vstřícnost-odmítání a dominanci-submisivitu. Dokážete popsat interakční styl nějakých učitelů, se kterými jste se ve výzkumu setkala, dle těchto kritérií?
2. Ve výsledcích práce inovativně definujete různé délky trvání projevu a charakter projevu problémového chování dítěte. Jaké pozorované interakce učitel-dítě podle Vás byly vhodnou prevencí dlouhodobých projevů?
3. Jak byste realizovala přístup popisovaný v diskuzi od autorů Cekaite & Ekström (2019) ve vlastní praxi?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:3]* [3: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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