i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta humanitnich studii

POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Ndzev prace: Syndrom vyhorteni u studentl vSeobecného osetrovatelstvi
Jméno a pfijmeni studenta: | Tereza Fojtikova (H22095)

Oponent prace: Mgr. et. Mgr. Bc. Marcela DolejSova

Studijni program: Vseobecné oSetfovatelstvi

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Prezencni

Typ prace: bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Stupein hodnoceni dle stupnice ECTS A|B |C |D|E |F
Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalSim vyzkumu) a X
originalita prace.

Kvalita Gvodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, pouzivani

odborné terminologie. X
Relevance prehledu poznatkd k cilim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil prace. Shoda nazvu prace

s anotaci/abstraktem/, s cili prace a s obsahem préace. Dosazeni cild X

prace.

Kvalita pouijté metodologie s dldrazem na prezentaci vysledkd X

a na diskusi. Uroven analytické a interpretacni slozky.

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkim pfipojené

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi X
daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér vcetné doporuceni X

pro praxi, splnéni cill prace

Pfehlednost, uroven clenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, X

grafické zpracovani (tabulek, grafQ, ilustraci aj.).

Aktudlnost a relevantnost poufzité literatury, citace a odkazy na zdroje X
aj., eticka korektnost prace

Rozsah préace (30-50 stran) O prekrocden dodrzen [J nedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

Celkovy odborny p¥inos a originalita snizuje kvalitu prace. Slaba teoretickd tGrover kapitoly Uvod.
Diskuse je spise shrnutim vysledkl, postrada relevantni komparaci s odbornymi studiemi
z odbornych databdazi nebo publikaci. Komparaci VSeobecného oSetfovatelstvi v souvislosti se
syndromem vyhofteni s africkym Kamerunem nepovazuji za zcela vhodné, jedna se naprosto odlisné
kultury a socioekonomicko-politické prostredi. Slaby rémec doporuceni pro praxi. V praci se vyskytuiji
stylistické a gramatické chyby. Nejvétsi problém spatfuji v seznamu literatury, kde je velky pocet
uvedenych publikaci nebo ¢lanka, které nejsou nikde citovany v textu. Za uvedené snizuji hodnoceni
prace. Celkové praci hodnotim za C.
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Navrhuji klasifikaci A |B
Vysledna znamka neni aritmetickym priimérem jednotlivych kritérii X
hodnoceni prace.




Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):
Jaka nova zjisténi ptinesl Vas vyzkum?
Jak si vysvétlujete, Ze uvddite v seznamu literatury knizni zdroje, které nejsou v textu prace nikde

citovany?

Praci k obhajobé:

doporuéuji

O nedoporuéuiji

Or

stru¢né odlvodnéni v pfipadé nedoporuceni
k obhajobé:

Datum: 13. 6. 2025

Podpis:




