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Hodnoceni prace:
Diplomova prace se vénuje velmi aktudlni problematice povodiiovych rizik a moznostem jejich
zmirnéni na trovni konkrétni obce. Autor pfistupuje k tématu systematicky — kombinuje teoreticky
ptehled legislativy a principti ochrany s praktickou analyzou situace v obci Strani. Prace zahrnuje
identifikaci ohrozenych lokalit, nadvrh novych i upravu stavajicich opatfeni a vyuziva nastroje
moderni analyzy v¢etné umélé inteligence. Celkové se jedna o kvalitn€ zpracovany text s ptinosem
pro praxi v oblasti krizového fizeni.
Stylistické a gramatické nedostatky:

Str. 15: ,,Naproti tomu pojem zéplava je definovana jak vytvofeni souvislé vodni plochy...

Str. 17: Pti povodnich z roku 1997 naprselo ve dvou né€kolikadennich vinach...

Str 20: Procesy podilejici se na hydrologické bilanci povodi jsou zachycena ...

Strana 22: Z obrazku 6 vypliva...

Str 23: Postupem casu se hydrologické modely zaclenily délit...

Str 24: Dalsim zptisobem aplikace téchto modeld je vodohospodaiské odvétvi. Jedna se o

modely pro dlouhodobé planovani ve vztahu k optimalizace...

a dalsi
Str. 18: pokud jsou zauZivané zplisoby znaceni typl zvlastnich povodni 1, 2, 3, neni vhodné v praci
pouzit zpisob I, 11, III;
Str 27: chybny odkaz 21 u stupiiti povodiiové aktivity;
Str 36: ¢lanek 2.2 popisuje organy v oblasti protipovodiové ochrany. Pravdépodobné se jedna o
povodiové organy IZS neni mozné vnimat jako organ v oblasti;
Str 41 Neni mozné napsat, ze obce jsou zaclenény do slozek IZS. Stejné tak je v tomto ¢lanku
chybné popsén systém uzavirani dohod o poskytnuti planované pomoci na vyZzadani;
Str. 49-61: kapitola 4 se zabyva charakteristikou tizemi obce, pfedpokladam Ze jsou vSechny
informace odpovidajici realit€¢ a neprovadél jsem tedy zadné kontroly téchto zdrojti a podkladi;
Str 62-71: kapitola 5 se zabyva analyzou rizik, pouzité metody KARS a PNH je podle dostupnych
informaci relevantni. Stavba analyz logicky navazuje.
Str. 72-77: Vysledky Setfeni formou dotazniku piisobi v tomto piipadé velmi dobte, nedokazu vsak
posoudit jestli otdzky dotazniku jsou vzdy postaveny tak, aby bylo mozné jejich vysledek povazovat
za relevantni. Z logiky véci jsou napi. odpovédi na otazky 9 a 16 jasn€ vypovidajici, naproti tomu
otazka 24 je z mého pohledu vzhledem k systému krizového fizeni a systému protipovodiiové
ochrany takika neuchopitelna a vysledky aplikované do uvedenych postupi mohou byt zna¢né
nespolehlivé (vék, vyspélost spolecnosti atd.).
Str 78-142: jednotliva opatieni pro zlepseni protipovodnové ochrany se jevi velmi dobie navrzena,
nejsem schopen odborné¢ posoudit jejich Gi€innost a spravnost. Predpoklddam vzhledem
k uvedenym konzultacim s ufadem obce, odbornikem v oblasti vodohospodarstvi odpovidajici
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ucinnost a ucelnost zejména preventivnich opatieni. Represivni opatfeni vyplyvaji z dotazniku,
takze 1 jejich navrh neni tfeba zpochybnovat (komunikace na Facebook). Pozadavky technického
charakteru jsem s ohledem na mistni neznalost neposuzoval (mnozstvi a typy technického
vybaveni).
Str 142-146: Ekonomické néklady vzhledem k rozsahu navrhu prevence/represe, jsou velmi
zajimavé.
Str 147 :Osobné vnimam praci jako velmi komplexni navrh protipovodinové ochrany (moznych
opatfeni) a domnivam se, zZe provedeni SWOT analyzy uz mohl byt krok pro realizatora opatteni.

1. Vysvétlete postaveni obciv systému IZS, jak je obec do tohoto systému zaclenéna?
2. Kdo uzavira se subjekty podle Cl. 4 odst. 2 zadkona 239/2000 Sb., dohody o poskytnuti
planované pomoci na vyzadani?

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojive, E — dostatec¢né, F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PiedloZenou diplomovou praci doporucuji kK obhajobé a navrhuji hodnoceni

A - vyborné.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né*“ uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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