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Ndzev prace: Menstruace a menstruacni pomucky

Jméno a pfijmeni studenta: | Lucie Prochazkova

Oponent prace: PhDr. Bc. Eva Moraucikova, PhD.

Studijni program: Porodni asistence

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Prezenéni

Typ prace: bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Stupein hodnoceni dle stupnice ECTS A|B |C |D|E |F

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) a | X
originalita prace.

Kvalita Uvodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, pouzivani
odborné terminologie.
Relevance prehledu poznatkd k cilim prace. Postupnost a pfiméreny
logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cild prace. Shoda nazvu prace
s anotaci/abstraktem/, s cili prace a s obsahem préace. Dosazeni cild X
prace.

Kvalita pouZité metodologie sdlrazem na prezentaci vysledkd
a na diskusi. Uroven analytické a interpretaéni slozky.

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkdm pripojené
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi | X
daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér vcetné doporuceni

pro praxi, splnéni cill prace X

Pfehlednost, uroven clenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, X

grafické zpracovani (tabulek, grafQ, ilustraci aj.).

Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na zdroje

aj., eticka korektnost prace X

Rozsah préace (30-50 stran) O prekrocden B dodrzen [J nedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

Praca splia rozsah pre zavere¢nu pracu na bakaldrskom stupni $tudia. Je spracovand na 41 stranach
stvislého textu, ktory je éleneny do siedmich kapitol. Abstrakt prace nespliiia pozadovand $trukturu,
nakolko v Abstrakte chyba zmienka o pouzitej metdde a dosiahnutych vysledkoch. Autorka na str.
12 uvadza ciel prace a 3 hlavné ciele. Vhodnejsie bolo sformulovat ¢&iastkové ciele. Ziadny z
»hlavnych” ciefov sa netych menstruaénych pomécok, ¢o pokladam za urcity nedostatok nakolko aj
v ndzve prace sU menstruacné pomocky uvedené. Diskusia je po obsahovej stranke spracovana
spravne, v primeranom rozsahu, hodnotim ju pozitivne. Po formalnej stranke sa ma Diskusia robit k
ciefom prace. Pri vypracovani prace bolo pouZitych 61 literarnych zdrojov. Citacnd norme je
dodrZana. Praca s literatirou je na dobrej Urovni. Praca obsahuje drobné preklepy a chyby v
interpunkcii, ¢o zdsadnym spdsobom neovplyvni celkové hodnotenie prace. Napriek niektorym
chybam, ktoré som nasla pri oponovani prace, praca je zaujimava a autorka preukazala dobré
teoretické vedomosti tykajlce sa spracovavanej témy.




Navrhuji klasifikaci

Vysledna znamka nenf aritmetickym priimérem jednotlivych kritérii

hodnoceni prace.
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Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):
Aky je Vas ndzor na problematiku menstruacnej chudoby, o ktorej sa v poslednim obdobi

v spoloc¢nosti diskutuje ?

Praci k obhajobé:

B doporuéuji

O nedoporuéuiji
OF

stru¢né odlGvodnéni v pfipadé nedoporuceni
k obhajobé:

Datum: 03.06. 2025

Podpis: Moraucikova, v.r.




