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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Ndzev prace: Faktory ovliviujici Uspésnost dlouhodobého kojeni

Jméno a pfijmeni studenta: | Ludmila Binderova

Oponent prace: Mgr. Véra Vranovad, Ph.D.

Studijni program: Porodni asistence

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Prezencni

Typ prace: bakaldrska

Kritéria hodnoceni prace: Stupein hodnoceni dle stupnice ECTS A|B |C |D|E |F

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalSim vyzkumu) a | x
originalita prace.

Kvalita Uvodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, pouzivani
odborné terminologie.
Relevance prehledu poznatkd k cilim prace. Postupnost a pfiméreny
logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil prace. Shoda nazvu prace
s anotaci/abstraktem/, s cili prace a s obsahem préace. Dosazeni cild X
prace.

Kvalita pouZité metodologie sdlrazem na prezentaci vysledkd
a na diskusi. Uroven analytické a interpretaéni slozky.

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkim pripojené
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi
daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér vcetné doporuceni
pro praxi, splnéni cill prace

Pfehlednost, uroven clenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace,
grafické zpracovani (tabulek, grafQ, ilustraci aj.).

Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na zdroje

. . . X
aj., eticka korektnost prace

Rozsah préace (30-50 stran) O prekrocden @dodrien [J nedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

Bakalarska prace je zamérena na stale aktualni téma soucasnosti, a to je kojeni. Autorka prehledové
prace stanovila hlavni cil a 3 dil¢i cile. V databazich vyhledala 207 ¢lankd, pro zpracovani vyuzila 32
relevantnich zdroju. V jednotlivych kapitolach predklada dohledané informace ke stanovenym cillim
prace. Kapitola Diskuze neni vypracovana. V Zdvéru je velmi stru¢né zhodnoceni prace, neni
provedena analyza zjisténych dat, neni popsano, jak byly naplnény jednotlivé cile a je jen velmi
stru¢né Doporuceni pro praxi.

V celé bakalarské praci jsou drobné stylistické nedostatky, Spatné Cislovani podkapitol v Obsahu.




Navrhuji klasifikaci

Vysledna znamka neni aritmetickym prdmérem jednotlivych kritérii

hodnoceni prace.

Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):

1. Vyjadrete se ke stanovenym ciliim bakalafské prace
2. Jak byste provadéla edukaci o problematice kojeni?

Praci k obhajobé:

doporucuji

O nedoporuéuiji

Or

stru¢né odlvodnéni v pfipadé nedoporuceni
k obhajobé:

Datum: 4. ¢ervna 2025

Podpis: Mgr. Véra Vranova, Ph.D.




