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Téma bakalafské prace:  Analyza rizik v procesu zajistovani fyzické bezpeénosti objektu

Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A - nejlepsi; F - nevyhovuijici
Aktualnost freSeného tématu
Obtiznost zadaného Ukolu
SpInéni vSech bodl zadani
Vhodnost zvolené metody feSeni

Logické ¢lenéni prace
Uroveri jazykového zpracovani
Formalni Uroven prace
Prace s literaturou a jeji citace
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9. Uroven zpracovani teoretické &asti
10. Kvalita zpracovani praktické ¢asti
11.  Dosazené vysledky prace

12.  Pfinos prace a jeji vyuziti
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Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vySe uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle
klasifikacni stupnice ECTS:

A - vyborné, B — velmi dobre, C — dobfe, D — uspokojivé, E — dostatené, F — nedostateéné.

Stupeni F znamena téz ,nedoporuduji préci k obhajobé".

Predlozenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né“ uvedte do pfipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a dlivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1. Objasnéte rozdil mezi terminy snimac a alarm.

2. Vlysvétlete termin tomograficky detektor a uvedte jeho vyuZiti v zabezpeceni objektu.
3. Na zékladé ¢eho jste zvolit hodnoty vah ve SWOT analyze?

4. Co je vicekriterialni analyza a kde je v praci uvedena?

5. Pro€ neni v praci uvedeno vyuZiti Al? V jakém rozsahu byla vyuZita?

DalSi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (mozno pokracovat i na dalSi strance):
BakalaFska prace se zabyva zajimavou a aktualni problematikou, ktera mGze mit prakticky pfinos. Bohuzel
zpracovani prace snizuje jeji celkovou kvalitu. Hlavnim problémem je nedostate¢na kontrola vystupu, ktery byl
pravdépodobné generovan pomoci umélé inteligence. Prace s referencemi je nedostate¢na — napfiklad
kapitola 2 v teoretické ¢asti obsahuje pouze dvé reference, zatimco kapitola 6 uvadi dva odstavce se ¢tyfmi,




resp. Sesti referencemi. Dle mého nazoru je Sest referenci na Sest fadki pomérné mnoho, zviasté pokud
nepfinaseji pfidanou hodnotu a text se na né nijak neodkazuje. Naopak v textu zminéna norma ISO v
seznamu literatury chybi. Obrazek 2 je ve skutecnosti tabulka. V praci také neni uvedeno, ze byly vyuzity
nastroje umélé inteligence, ackoli je jejich pouziti zfejmé ze stylu prace. Po formalni strance préace plsobi
nedokoncené, pravdépodobné z diivodu nedostatku ¢asu na jazykovou korekturu. Po obsahové strance se v
praci vyskytuji nékteré technické chyby — napfiklad podkapitola 1.2 uvadi, ze ,Poplachové zabezpecovaci a
tisfové systémy (PZTS) predstavuji komplexni soustavu technologii, ktera zahrnuije €idla, kamery, detektory
pohybu, Ustfedny, ovladaci zafizeni, hlasice a poplachovou signalizaci.“ PZTS vSak neobsahuje kamery ani
hlasige. Podobnych tvrzeni se v préaci vyskytuje nékolik. V zavéru prace je uvedeno: ,Ctvrta zasada
pozadovala navrhnout metodu pro objektivni posouzeni fyzické ochrany. Tato ¢ast byla naplnéna zpracovanim
vicekriterialni analyzy hrozeb, ve které byly jednotlivé scénafe ohrozeni hodnoceny podle sedmi parametrQ:
dostupnost, komplexita, atraktivita cile, mira poSkozeni objektu, ohrozeni zivota, spoleCensky a ekonomicky
dopad.“ V praci se vSak vicekriterialni analyza nevyskytuje a ani zminéné parametry nejsou zkoumany. Bylo
by vhodné doplnit popis objektu technickymi vykresy, které by ¢tenafi pomohly pochopit situaci v objektu.
Prace tak nenaplnila potencial, ktery méla, a proto ji hodnotim znamkou D — dostatecné.
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