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Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vySe uvedenych hodnoceni. Zndmku uvede oponent dle svého uvazeni dle
klasifikacni stupnice ECTS:

A - vyborné, B — velmi dobre, C — dobfe, D — uspokojivé, E — dostatené, F — nedostateéné.

Stupen F znamena téZ ,nedoporucuji praci k obhajobé“.

Predlozenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
C - dobfre.

V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostateéné“ uvedte do pfipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1. Jakym zplisobem je kyberkriminalita diskutovana v kontextu ¢eského pravniho fFadu?

2. Jaky znate nejjednodussi, zakladni, zplsob ovéfeni napf. emailu, ktery je potencialnim phishingem?

3. MiiZete vice popsat Va3 vlastni pfinost pfi navrhu napravnych opatfeni (kapitola 7)? Cim se Vase navrhy
li§i od jiz dostupnych preventivnich nastrojl, postupl a kampani, jako je napf. diskutovana pomicka
"SENIOR" na obr. 4?

3. V ¢em spatfujete hlavni pfinos své prace pro védu a/nebo pro praktické vyuziti?

DalSi pfipominky, vyjadreni, naméty k obhajobé prace (mozno pokracovat i na dalSi strance):
Technicka Cast teoretické prace disponuje spravnymi informacemi z vice-méné relevantnich zdroju, bohuzel
v rozhodujicim bodé sociologické ¢asti - definice vékové hranice zkoumané Casti populace - je vyuZita
filosoficka diskuze v life-stylovém magazinu, ackoliv je zde zminén i legislativni pramen. Celkové je cilova




skupina uzivatell v praci popsiovana nejednotnym (dlchodce - legislativni pojem, senior - hovorové oznaceni)
a akademicky neurgitym zpsobem ("starsi"...nez?). V ramci dotaznikového Setfeni v praktické asti prace je
pak skupina zkoumané ¢asti obyvatel popsana pouze €asti jedné véty - vhodnym spojenim s teoretickou ¢asti
se vSak Ize dovtipit celkovy pohled autora na zkoumanou skupinu. Rovnéz diskuze vybraného vzorku
respondentu je vagni, diskutujici hlavné vék respondentu.

Z duvodu absence hlub$iho statistického zpracovani ( napf. statisticka prikaznost vysledku ¢&i diskuze
reprezentativnosti vzorku) nelze na zakladé dosazenych vysledku stavét zavaznéjsi zavéry a mnohé otazky
dotaznikového Setfeni tak ponékud postradaji blizsi spojeni s body zadani ¢i cily prace. | diskuze vysledku
dotaznikoveho Setfeni autorem (kapitola 6.5 v¢. podkapitoly) jmenovité i sémanticky zmiriuje pouze otazky €. 9
a18.

V ramci zadani je zminéna "analyza divodu" pro susceptibilitu diskutované ¢asti populace vici socialnimd
Prakticka ¢ast tak naplfiuje pfedevsim svou prvni pasazi druhou polovinu druného bodu zadani (diskuze
specifickych kontextl socialniho inzenyrstvi a vybrané ¢asti populace) a 4. bod zadani.

Navrhované opatfeni, ackoliv uvadéna jako "konkrétni metody a postupy", jsou vypracovana formou
obecnych, znamych doporuceni - zde napf. mohla byt vhodné vyuZita otdzka €.20 z dotaznikového Setfeni pro
vybér jedné preferované metody prevence a pfedstaveni jeji skutecné konkrétni podoby (tedy napf. jaka
bezpecnostni opatfeni budou zavedena: navrh pro konkrétni instituci, navrh pro obecny typ instituci, diskuze
navrhu legislativy...).

V praci neni jasna a ucelena diskuze cilll (Ize uznat ¢ast, nachazejici se v ivodu) a blizSiho kontextu vysledk
(pouze jejich rekapitulace v ramci zavéru) dle aktualni smérnice dékana SD/09/24.

Kladné hodnotim pocet cizojazyénych zdrojl (26 z 50).
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