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Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.
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V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

- Dokážete vyčíslit celkové náklady na Vámi navržené a realizované zařízení?
- Měřil jste, nebo dokážete určit elektrický příkon (provozní náklady) Vámi  realizovaného zařízení?
- Můžete vyhodnotit současný provoz systému z hlediska dosažených úspor/zisku? 
- Máte představu, jak se bude navržený algoritmus chovat v zimním období, kdy je fotovoltaická výroba zanedbatelná a výkon obvykle nestačí ani k nabití akumulátoru?
Otázky ke kapitole 5:
- Z obrázku 19 vyplývá, že algoritmus zvolil jako nejvhodnější strategii zákaz nabíjení akumulátoru (preferenci přetoků) v 8., 20. a 21. hodině dne. Zvažoval jste při návrhu algoritmu také predikci výroby a maximalizaci zisku, namísto pouhého zohlednění maximální ceny?

Například v 9. a 10. hodině se zdál být větší potenciál prodat vyšší množství energie – sice za nižší cenu, ale s vyšším celkovým ziskem. Nebo raději zcela zakázat dopolední nabíjení a přesunout jej do doby, kdy jsou zakázány přetoky.
- Podobně – proč omezovat nabíjení ve 20. a 21. hodině, kdy je potenciál výroby minimální, a zároveň plýtvat omezeným počtem zápisů do EEPROM?
- Z jakého důvodu není v čase mezi 12:00 a cca 16:00 zaznamenána žádná fotovoltaická výroba?

- Hodnotil jste přesnost predikce FV výroby?
Například ve vámi prezentovaném dni 30. 4. šlo o slunečný den, avšak maximální predikovaný výkon pro instalaci o výkonu 7,7 kWp činil pouze 2,49 kW. Na obrázku 20 je přitom patrné, že kolem poledne již reálný výkon dosahoval přibližně 6 kW.

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
I přes drobné výhrady hodnotím práci jako výbornou. Zvolené téma je svým rozsahem nad rámec, se kterým se u bakalářských prací běžně setkávám.
Co by šlo zlepšit:

- Jazyková a stylistická korektura – text obsahuje některé zbytečné opakování, překlepy.

- Teoretická část mohla být stručnější a více zaměřená na řízení FVE.

- Doplnit bezpečnostní analýzu systému při chybě komunikace nebo výpadku.
- Výpočet průměrné spotřeby by bylo vhodnější realizovat již na úrovni databázového dotazu
Pro další doplňování systému bych vedle zmíněného většího zapojení akumulační nádoby na TUV doporučil zvážit také predikci spotřeby na úrovni jednotlivých hodin, nikoliv pouze jako denní průměr. Tím by bylo možné lépe reagovat na výkyvy spotřeby během dne. Zároveň by mohlo stát za zvážení i zohlednit státní svátky.

Dále by bylo vhodné zapojit operativní řízení, v němž by predikce výkonu fotovoltaiky byla vhodně kombinována například s aktuálním stavem nabití akumulátoru či volnou kapacitou v akumulační nádobě.
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