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Hodnoceni:

A - nejlepsi; F - nevyhovujici
1. Splnéni vdech bod{ zadani X O O 0O O O
2. Vhodnost zvolené metody feseni X OOODO O™
3. Clenéni prace (kapitoly, podkapitoly, odstavce) X O OO0OO
4. Préce s literaturou a jeji citace O 0X OO O
5. Urovef jazykového zpracovani X OOODOO
6. Formalni Groveri prace X OOO0O O
7. Kvalita zpracovani teoretické ¢asti X O O0O0O O
8. Kvalita zpracovani praktické &asti OXO0OOO
9. Dosazené vysledky prace L] OO 0Ogdg
10.  Prinos prace a jeji vyuziti OX OO0 O
11, Spolupréce autora s vedoucim prace X O0O0O0OOd

Vysledek kontroly plagiatorstvi:
Prace byla posouzena z hlediska plagitorstvi s vysledkem .4.% shodnosti. Prace neni plagiat.

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni prmérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedougi dle svého uvazeni dle
klasifikacni stupnice ECTS:

A - vybomg, B - velmi dobfe, C - dobre, D — uspokojivé, E — dostatedné, F — nedostatené.

Stuperi F znamena téZ ,nedoporuguji praci k obhajobé".

PfedloZenou bakalarskou praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V pfipadé hodnoceni stupném ,,F - nedostateéné” uvedte do pfipominek a slovniho vyjadfeni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Dalsi pfipominky, vyjadreni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Struktura BP odpovida jednotlivym bodim stanovenych zasad pro vypracovani.

Teoreticka Cast i prakticka ¢ast jsou zpracovany na velmi dobré trovni.




Kladné hodnotim zejména:

- Vybér technického tématu,
- formalni dpravu,
- vhodny zplsob klasifikace PIDS dle zplisobu detekce.

Stézejni pripominky:

- autorka necerpala vzdy z doporucené literatury,

-v TC prace vyuziva spiSe informace z jiné BP a internetovych &lankd, nez z odborné literatury,

- pouzivani nepfiesné terminologie (Cidla namisto detektory),

- nepresnosti v klasifikaci detekénich kabeli s. 34, 35 a tab. 2 (mikrofonicky kabel neni zpiisob, ale prostiedek
detekce).

- navrh zabezpeceni je struény, chybi napf. podrobnéj$i bezpetnostni posouzeni (rezim objektu, pfistupové
cesty atd.), dale pak chybi blokova schémata a rovnéz info o provozu navrzeného systému (ovladani, obsluha,
prenos poplachovych stavi atd.)
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