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Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS
1. Relevance pouzité literatury B - velmi dobfte
2. Vyuziti poznatkl z literatury B - velmi dobfie
3. Zpracovani teoretické casti B - velmi dobie
4. Popis experimentl a metod feSeni C - dobre
5. Kvalita zpracovéni vysledki C - dobre
6. Interpretace a diskuze vysledki C - dobre
7.  Formulace zavérQ prace C - dobre
8.  Pfistup studenta k diplomové praci C - dobre
PiedloZenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
C - dobre
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Komentaie k diplomové praci:

Diplomova prace tematicky navazuje na evropsky projekt TwinVECTOR a je zaméfena na aplikaci
metody posuzovani environmentalnich dopadu zivotniho cyklu (LCA) v oblasti bateriovych ulozist.
Teoreticka ¢ast je prehledné strukturovand a opiré se o relevantni zdroje. Experimentalni ¢ast
podrobné popisuje zvolenou metodiku LCA, kterou diplomantka aplikovala pfi zpracovani
praktické Casti prace. Diskusni ¢ast ptehledné interpretuje dosazené vysledky s vyuzitim tabulek a
grafl.

Po jazykové a formalni strance se v textu vyskytuji drobné nedostatky, které vSak zasadn€ nesnizuji
kvalitu zpracovani. Zavéry prace jsou v souladu se stanovenymi cili. V pritbéhu experimentalni
¢asti byla diplomantka ¢aste¢né vedena, av§ak v pribéhu prace prokazatelné rostla jeji mira
samostatnosti.

Pti zpracovani bylo vyuzito velké mnozstvi odbornych zdrojt. Prace s literaturou vSak predstavuje
podstatnou slabinu prace, coz se odrazilo i ve zvyS$ené mife podobnosti. Tato skute¢nost
pravdépodobné vychazi ze spole¢nych vychodisek navazaného projektu a také z jednotné
terminologie pouzivané pti popisu chemickych latek a procest v ramci simulacniho softwaru.

Celkové hodnotim vysledky prace jako originalni a pfinosné. V oblasti prace s literaturou se vSak
vyskytuji nedostatky, zejména v dodrZovani cita¢ni normy ISO 690. Durazné proto doporucuji

vénovat zvySenou pozornost formalni spravnosti a konzistenci citaci v souladu s touto normou.

Z téchto divodl vychazi i mij navrh na hodnoceni: C — dobte.

Vyjadreni k plagiatorstvi
Systém Theses.cz nasel maximalni podobnost této prace s jinymi dokumenty ve vysi 17 %.
Jedna se o praci piivodni - neni plagiatem.

Otazky vedouciho diplomové prace:

Objasnéte hlavni divody miry podobnosti Vasi prace s jinymi odbornymi pracemi, zejména ve
vztahu ke zpracovani vstupnich dat v rdmci inventariza¢ni analyzy. Jak podle Vas souvisi tato
podobnost se strukturou a vstupy/vystupy pouzivaného simula¢niho softwaru?

V e Zliné dne 23. kvétna 2025

Podpis vedouciho diplomové prace
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