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Poznamky k vypliovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte ndsledujici stupnici: A — spinéno vyborné bez vyhrad, B — splnéno velmi dobre s
drobnymi pripominkami, C — splnéno primérné, D — spinéno s nedostatky, E — spinéno, ale s vyraznymi nedostatky, F —
nesplnéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prdce musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, kterd nesplfiuje
kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Oponent DP se musi slovné vyjadrit ke kazdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni

1. Cile a metody prace B

Cil je zvolen vhodné, odpovida tématu prace a byl také naplnén.

Pouzité metody jsou vhodné pro naplnéni definovaného cile, ptfi€emz autorka je pouzila korektné. Vzhledem
k tématu prace bych uvital i pouzZiti empirickych metod, které by patrné posilily validitu nékterych zavérd, nejde vsak
o zasadni nedostatek. Autorka také provedla srovnani datovych portdld ,vybranych ceskych mést...” (spravné
ceskych a moravskych). Ve vztahu k jejich vybéru mam jistou pochybnost, zda ve vsech pfipadech srovnavame
srovnatelné. Napfiklad v pfipadé srovndni Zlina s Libercem problém nevidim, u srovnani s hlavnim méstem Prahou
si jiz kladu Ffadu otazek o vhodnosti a Ucelnosti této komparace.

2. Teoreticka €ast prace B

Autorce jsem v prabéhu psani prace na jeji Zaddost poskytl konzultaci k (zejména) pravnim aspektim problematiky
(aniZ jsem védél, Ze budu posléze uréen jako oponent), pficemz vétsinu z pfipominek studentka vhodné zapracovala.
Pouzita literatura je kvalitni, nad rdmec ni bych vSak doporucil praci s monografii Prdvo informacnich technologii (2.
vyd., 2024, Wolters Kluwer), kterd obsahuje velmi dobfe a obsahle zpracovanou kapitolu ,,Data verejného sektoru”.
Tato by pozvedla Uroven prace jesté o néco vyse, zejména ve vztahu ke kap. 4 a 5.

Silnou strankou je uvadéni konkrétnich prikladd, v ramci teoretické ¢asti oceriuji také zminénou vazbu na unijni Akt
o sprdvé dat (nafizeni DGA). Ve vazbé na to autorka spravné upozorfiuje na ndvrh zdkona o spravé dat a o fizeném
pFistupu k datdim (str. 50), byt se podle mého nazoru mohla vénovat moznym dopadim névrhu zékona (v pfipadé
jeho schvaleni).

Systematika teoretické ¢asti je vhodna, diplomantka postupuje od obecného ke zvlastnimu a kapitoly na sebe logicky
navazuji. Z teoretické casti bych patrné vypustil dvodni (pod)kapitoly vénované definici vefejné spravy a vyvoji
vefejné spravy, nebot se samotnym tématem pFimo nesouvisi. Jsou-li jiz soucasti prace, na str. 14 bych vysel
predevsim z negativniho vymezeni verejné spravy. Nafizeni obce jsou pak vydavany pravé na zakladé zakonného
zmocnéni, pricemz jde o vykon prenesené plsobnosti, nikoliv samosprdavy — Ctvrty odstavec na str. 14 neni
formulovan vhodné.

3. Prakticka cast prace — analyza A

Prakticka ¢ast prace je na nadstandardni Urovni, autorka vyuziva Sirokého spektra dat, k jejichZz vyhodnoceni nemam
pfipominky.
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4, Prakticka ¢ast prace — projektova / vyzkumna A

Projektova ¢ast predstavuje navrh rozvoje otevienych dat ve Zliné, ktery je konkrétni a ve vétsiné aspektd také
primérené odlvodnény. Nemam k nému pfipominky.

5. Formalni uroven prace B

Prace obsahuje veskeré poZzadované naleZitosti, provazanost teoretické a praktické c¢asti je odpovidajici. V préci
se vyskytuji ob¢asna gramaticka a stylisticka pochybeni, ktera vSak nebrani srozumitelnosti textu. Na koncich radku
se nachazi neslabicné predlozky a spojky, které je Zadouci posunout na fadek novy. Formatovani a graficka stranka
je jinak vynikajici.

Zavérecné hodnoceni DP* A-B

Prace splfiuje obsahové i formdlni pozadavky na diplomové prace standardné kladené na FaME UTB a doporucuji ji
k obhajobé. V navaznosti na pribéh obhajoby ji navrhuji ohodnotit stupném , A, poptipadé , B“.

* Vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prdce.

Otazky k obhajobé:

1. Zhodnotte osobni i vécnou plsobnost navrhu zakona o spravé dat a o fizeném pfistupu k datdm (str. 51). Jaky mate
nazor na to, Zze zakon nema dopadat na data a provozni Udaje vedené v informacnich systémech verejné spravy
spravovanych obcemi a kraji [§ 2 odst. 3 pism. i) navrhu]?

2. Jaké varianty financovani projektu povazujete za redlné dosazitelné pro mésto Zlin?

Prace splnuje kritéria pro obhajobu DP. Praci doporucuji k obhajobé.
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