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Poznamky k vypliovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte ndsledujici stupnici: A — splnéno vyborné bez vyhrad, B — spinéno velmi dobre s
drobnymi pfipominkami, C — splnéno priimérné, D — spinéno s nedostatky, E — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky, F —
nesplnéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prdce musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, kterd nesplriuje
kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Oponent DP se musi slovné vyjadrit ke kazdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni

1. Cile a metody prace B

Srozumitelna definice cile prace spolecné s detailnim popsanim dileZitosti a smyslu celého tématu. Jediné, co
postradam, je jeho kvantifikace. Zvolené metody a postupy jsou v souladu s feSenym tématem.

2. Teoreticka cast prace C

Teoreticka ¢ast prace neobsahuje kritickou resersi, ale spiSe encyklopedicky podklad k FeSenému tématu v podobé
popisu pouZitych metod a postupu. Pocet zdrojl rovnéz neni pfilis velky, chybi mivice zahranicni literatury a zejména
aktualnich zdroji v podobé studii, ¢lank(, konferencnich pfispévki a jinych aktualnich poznatkd k fesenému tématu
za UCelem dosazZeni vétsi kriticnosti reSerse.

3. Prakticka ¢ast prace — analyza C

Analyticka ¢ast prace je dost kratka, ale ¢ast analyzy pronika i do fesici ¢asti prace, protoze se jedna svym zplsobem
o specifické téma. Nicméné i tak bych ocenila podrobnéjsi rozbor, zejména u faze PLAN z PDCA cyklu. PiSete také,
Ze jednim z problém{ jsou vysoké casové ztraty, ale je o tom jenom zminka jednou vétou na strané 52. Chybi zde
néjaké ¢iselné udaje, hmatatelné podklady, které obhaji potfebu feseni daného tématu.

SWOT analyzu bych nenazyvala pfimo SWOT analyzou, protoZe neni vyhodnocenda. Obsahuje pouze soupis silnych a
slabych stranek bez jakékoliv kvantifikace. Pro nastinéni situace ve spolecnosti je to v poradku, ale nejedna se o
dotazenou SWOT-ku.
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4, Prakticka ¢ast prace — projektova / vyzkumna A

Regici ¢ast prace je velmi kvalitni, jak po odborné technologické strance, tak z pohledu vazbu na oblasti zlep$ovani.
Student vydcislil také naklady, ¢im prokdzal vyznamnou finanéni Usporu, kterou svym feSenim spolec¢nosti ptinesl.

5. Formalni troven prace B

Drobnéjsi nedostatky jako nékde zbytecné velké mezery (napt. pod obrazkem 1), nadpis vyctového seznamu na
konci stranky (str. 15), nékde odstavec zacinajici odsazenim, jinde nikoliv. Prace je vSak jako celek srozumitelna,
dobre strukturovana a profesionalni.

Zavérecné hodnoceni DP* B

Prace je kvalitni, zejména z pohledu jeji prakti¢nosti. Spolecnosti bylo feSeni bezesporu k uZitku. Slabsi byla
teoretickd a analyticka Cast prace, ke které jsou vyse uvedené vyhrady. Celkové vsak hodnotim jako splnéno velmi
dobre.

* Vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prdce.

Otazky k obhajobé:

1. Rozvedte, prosim, vysoké Casové ztraty, které jste identifikoval jako jednu z klicovych problémovych oblasti na
strané 52. O jaké konkrétni ¢asy se zde jednd?

2. Vidite mozZnost zavedeni néjakych metod primyslového inZenyrstvi, které by jesté posilily pfinosy Vaseho
feSeni? Napriklad z oblasti standardizace nebo eliminace chybovosti? Je néco, co by na pracovisti stalo za to
aplikovat?

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu DP. Praci doporucuji k obhajobé.
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