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Poznamky k vypliovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte ndsledujici stupnici: A — splnéno vyborné bez vyhrad, B — splnéno velmi dobre s
drobnymi pripominkami, C — splnéno primérné, D — spinéno s nedostatky, E — spinéno, ale s vyraznymi nedostatky, F —
nesplnéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prdace musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, ktera nesplfiuje
kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Oponent BP se musi slovné vyjadrit ke kazdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni

1. Cile a metody prace A

Komentdr se zaméri na: srozumitelnost formulace cili prdce a pouZitych metod zpracovdni prdce; zhodnoceni cili prdce
v souladu s tématem prdce; zvolené metody a postupy pouZité pro naplnéni cilt prdce.

Bakaldrska prace je zpracovano v rozsahu 92 stran textu a jedné pfilohy, obsahujici otazky k dotaznikovému Setreni.
Bakalarska prace se zabyva velmi citlivym tématem, analyzuje zkusenosti pacientll s etickym a neetickym chovanim
personalu ve zdravotnickych zafizenich, maji byt shromazdény a analyzovany zkusenosti a spokojenost pacientek ve
vybranych porodnickych zafizenich v Bratislavé. Byl zpracovdn kvantitativni vyzkum, informace byly shromazdény
pomoci dotaznikového Setteni a ucinény zavéry.

2. Teoreticka €ast prace A

Komentdr se zameéri na: obsah kritické literdrni reserse; vhodnost zvolenych domdcich a zahranic¢nich zdroji,; zptsob citovani
zdroji adekvdtnim zplsobem.
Zpracovana literarni reSerse vytvofrila zaklad k nasledné analyze, zavériim a doporuceni pro management nemocnic.

3. Prakticka cast prace — analyza A

Komentdr se zaméri na: vyuZiti poznatk( z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatecny popis postupu aplikace metod prdce;
souhrnné zhodnoceni soucasného stavu; dostatecnou podloZenost zavéri analyz; ndroc¢nost sbéru dat a jejich zpracovani.

Na zdkladé prizkumu bylo provedeno porovnani v péti porodnicko-gynekologickych oddélenich v nemocnicich
Bratislavy, a bylo v této citlivé oblasti, odhaleno i ¢asto neetické chovani persondlu zdravotnickych zafizeni (viz
otazky).
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4, Prakticka ¢ast prace — resici / navrhova / vyzkumna A

Komentdr se zaméri na: ndvaznost resici Cdsti prdce na teorii a na vysledky analyz; podloZenost ndvrhi odpovidajicimi
argumenty; splnéni stanovenych cili. U BP s vyzkumnym zamérenim je nutno zamérit se na diskuzi vysledku a jejich zhodnoceni.
Na zakladé zavér( provedené analyzy bylo, pro dodriovani etického chovani, naformulovano doporuceni pro
management zkoumanych zdravotnickych zafizeni (viz otdzky).

5. Formalni uroven prace B

Komentdr se zaméri na: logickou provdzanost textu prdce; pouZiti sprdvné terminologie; pouZiti pfedepsané normy citovani
zdroju; odpovidajici jazykovou a grafickou troveri.

BP je psana ve slovensting, citace jsou spravné uvadény, je pouzivano spravné terminologie. Bohuzel, v préci jsou
drobné preklepy, napf. neprehlédnutelny pfeklep pfimo v nadpise na s.14.

Zavérecné hodnoceni BP* A

Autorka se ve své BP zabyvala analyzou velmi citlivého tématu, souvisejici s etickym chovanim ve zdravotnickych
zatizeni. Je tfeba konstatovat, Ze cile BP byly spInény a BP odpovidd podminkam kladenym na tento typ prace

* Vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prdce.

Otazky k obhajobé:

1. Do jaké miry mlZeme povaZovat zjisténi této analyzy za reprezentativni, kdyZ vzorek téhotnych Zen byl
extrémné maly (pouze 5 respondentek), coz omezuje moznost zobecnéni zavéra.

2. Jaké konkrétni kroky byly podniknuty k ovéreni objektivity odpovédi respondentek — naptiklad k rozliseni mezi
subjektivnim pocitem a skute¢nym porusenim etickych standard(i?

3. Jak je mozné, Ze RuZinov je zdroven nejvice kritizovanou porodnici a zaroven druhou nejlépe hodnocenou z
hlediska celkové spokojenosti? Nejedna se zde o rozpor mezi zkusenosti a vysledkem hodnoceni?

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu BP. Praci doporucuji k obhajobé.
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