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Na praci Ize ocenit (silné stranky):

Pevné ukotveni v historickém a teoretickém ramci:

Autorka si dala praci s velmi peclivym historickym prizkumem, a to jak evropského kontextu
tapiserie, tak i specifického vyvoje gobelinu na Uzemi ¢eskych zemi. Tento pfistup prokazuje
hluboky zajem o téma a schopnost odborné uchopit kulturni a vytvarné dédictvi.
Propojovani historie s aktudlni tvorbou:

Velkym pfinosem je snaha propojit tradi¢ni umélecké femeslo s modernim odévnim
navrharstvim. Takové spojeni nejen aktualizuje vyznam gobelinu, ale ukazuje i moznosti jeho
dal$iho vyuziti mimo klasicky interiérovy kontext.

Reflexe soucasného stavu remesla:

Prace nevnima gobelin jen jako vytvarné dilo, ale vénuje se i SirSim kulturnim a socidlnim
aspektlm jeho Upadku. Autorka kriticky uvazuje o dlivodech, proc tkalcovstvi ztraci na
popularité, a tim upozornuje na zanik femesiné tradice jako aktualni problém.

Osobni tvlrci pristup a flexibilita:

Prestoze nebylo moZné kolekci realizovat z plivodné zamysleného materialu, prace dokazuje
schopnost reagovat na realné prekazky (¢asové, financni) a presto zachovat hlavni ideovy
zamér. To svéddi o profesiondlnim pristupu a vyzralosti autorky/autora.

Zretelna vazba na studijni obor

Zavérecna prakticka ¢ast ukazuje porozuméni principlim maédniho navrharstvi, pficemz
propojeni s vytvarnym femeslem neni jen formalni, ale vizualné i tematicky silné. Prace tak
ma mezioborovy charakter, coz ji ¢ini vyjimecnou.
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Vyhrady, pfipominky a naméty k praci (slabé stranky):

Omezena realizace praktické ¢asti:

Ackoli je pochopitelné, Ze ¢asové a finanéni dlivody znemoznily pouziti skute¢ného
gobelinového materialu, vysledna kolekce se tim vzdalila plvodnimu zdméru. To mlze
zanechat pocit urcité nedokoncenosti nebo nevyuzitého potencialu praktické ¢asti.

Absence hlubsi reflexe publika a nositelnosti:

Z prace neni zcela zfejmé, pro jaké publikum je kolekce urcena a jak konkrétné by se
gobelinova inspirace promitla do redlné odévni produkce. UZiti motiva je zmifiovano, ale
chybi hlubsi analyza jejich prenositelnosti do kazdodenni maédy.

Nedostatecné zapojeni sou¢asného vyvoje v oboru:

Bylo by zajimavé vice se vénovat tomu, jak dnes s gobelinem pracuji soucasni designéri —
nejen v CR, ale i v zahranidi. Prace mohla vice propojit historické dédictvi s modernimi trendy
v textilnim designu a ukazat aktualnost tématu v SirSim kontextu.

Otazky k obhajobé:

Jak byste hodnotila aktudlni spolecensky a kulturni potencidl pro znovuobjeveni gobelinu v
sou¢asném odévnim nebo interiérovém designu? Myslite si, Ze je mozné z gobelinu ucinit
znovu Zadany material, nebo zlstane spise raritou?

Ve své praci zminujete sloZitost a ¢asovou ndroc¢nost gobelinové vyroby. Uvazovala jste o
tom, zda by bylo moiné néjaké kroky v tomto procesu modernizovat (napf. pomoci
digitalnich technologii) a presto zachovat femesinou hodnotu?

Vase kolekce se nakonec odklonila od pouZiti autentického gobelinového materialu. Jaky byl

hlavni konceptualni didvod zachovat gobelin alesponn v podobé dezénovych motivi a
autorského prvku? Do jaké miry to podle vas ovlivnilo vysledné vyznéni prace?
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