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1. Aktualnost zvolenej témy:

V dizertaCnej praci sa Studentka zaoberd témou, ktord je velmi aktudlna a ma Siroku platnost
a buducnost v praxi, bertc do Gvahy rastlcu potrebu stadleho monitorovania réznych veli¢in fudského
organizmu pri realizacii ¢innosti v kontexte osobného ¢i profesiondlneho Zivota jednotlivcov. Téma
prace je tiez relativne malo skimana v stavoch vedy a techniky, a preto predstavuje potenciondlny
prinos z pohfadu metodologického, praktického a vedeckého, ako aj v samotnom vyu¢ovacom procese
predmetov suvisiacich s problematikou. Dizerta¢na praca uvadza celkom zaujimavy pohlad na poutZitie
kompozitnych materidlov so schopnostou detekcie aplikovaného mechanického stimulu, pricom sa
zameriava na dva odlisné pristupy detekcie. Prvy je vyuzitie piezorezistivnych vlastnosti polymérneho
kompozitu, kde meranou veli¢inou je tu elektricka vodivost, ktora sa vplyvom deformacie kompozitu
meni a stdva sa tak mierou deformacie. Druhy pristup je vyuzitie piezoelektrického javu, ktory
predstavuje generovanie elektriny deformdciou materidlu. Aj ked sa praca priamo nezaoberd
s obnovitelnymi zdrojmi energie, zvolenie a pouZivanie polymérneho obalového odpadu, ktory dokaze
byt pouZity na generovanie elektrickej energie je urcite vtomto smere pozitivny krok.

2. Zvolené metddy spracovania dizertacnej prace:

Za metddy spracovania tejto dizertacnej prace je moiné povazovat: Studium a analyzu literatury,
navrhovanie vlastného vyskumu na zdklade spominanej analyzy literatury a experimentovanie s hlbSim
teoretickym zakladom, avsak bez stanoveného Statistického sposobu overenia vysledkov. Tieto vietky
zvolené implicitno-pritomné metddy maju najma kvantitativny a experimentalny charakter, ¢o méze
byt povaZzované za pozitivne anevyhnutné v ramci odboru. Praca vSak zaroveri obsahuje rézne
kvalitativne a empirické Gvahy, ktoré dobre doplifiaju kvantitativne postupy a analyzy. N&azor oponenta
prace je, Ze zvolené metddy su postacujice a logické. Zaroven si oponent mysli, Ze tato téma by mohla
byt a pravdepodobne bude predmetom dalSieho vyskumu v buducnosti, beric do Uvahy spravnu
analyzu premien alebo faktorov v kontexte vedecky zaloZzeného navrhu statického experimentu. Proces
overenia vysledkov musi byt rozsireny, vzorka jednotlivcov musi byt vyrazne vacésia a treba zobrat do
Uvahy premenné alebo faktory ako su napriklad pohlavie, vek, a rozne iné.

3. Dosiahnuté vysledky s uvedenim, aké nové poznatky dizertacna praca prinasa:

Vysledky a nové poznatky prace je mozno sumarizovat nasledovne:

- relativne dobra analyza sucasného stavu vedy a techniky,

- zaujimavé a celkom inovativne zloZenie pouZitych materialov,

- zaujimavy a do nejakej miery inovativny spOsob pripravy vzoriek,

- zaujimavy a uzitoéné zvolenie a pouzivanie polymérneho obalového odpadu, ktory dokaze byt pouZity
na generovanie elektrickej energie.

Tieto vSetky aspekty predstavuju relativne novy pohlad na danu problematiku a su urcite istou pridanou
hodnotou predloZenej prace.



4. Prinos pre dalsi rozvoj vedy a techniky:

KedZe obsah a ciele prace boli celkom unikatne, je mozné konstatovat, Ze tvoria pevny zaklad pre dalsi
vyskum v stave vedy a techniky. Po zverejneni tejto prace je vysoko pravdepodobné, Ze firmy sa budu
hibsie a detailnejsie zaoberat danou problematikou, ¢o v stredovom horizonte prinesie aj dalsi vyvoj
v tejto oblasti vyskumu. V jednotlivych krokoch dalSieho rozvoja sa firmy alebo dalsi doktorandi budu
musiet oboznamit s metddami Statistickej analyzy tak, aby sa po ich implementacii mohli vysledky
predkladanej prace este lepSie alebo vedeckejsie rozanalyzovat, interpretovat a rozsirit.

5. Splnenie sledovaného ciela dizertacnej prace:

Ciel prace bol ambicidzny, bol vsak, spolu s ¢iastkovymi cielmi prace, starostlivo formulovany a je mozno
konstatovat, Ze boli vSetky splnené.

Pripomienky a otazky:

Predlozend praca ma dobru Uroven. Je spracovana v sulade s logickym vedeckym postupom pisania prac
tejto urovne. Vysledky prace do urcitej miery odzrkadluju skisenosti Studentky v rdmci oblasti vyskumu,
¢o je pozitivum. Praca si vyZiadala rozsiahlu spolupracu s dalsimi firmami, ¢o do nejakej miery prispelo
k ziskaniu lepSieho vysledku.

Uvod préace je jasne napisany, autorka prace sa v tejto ¢asti pokusila uviest kfi¢ové aspekty problematiky
a definovala oblast vyskumu préce a jej dosah.

Struktura epigrafov a triedenie prameriov v analyze literatury st logické, celkom korektné a uZito¢né pre
pochopenie prace, Studentka taktiez celkom korektne cituje, ¢o povaZujem za spravne. Avsak oponent
si mysli, Ze vtejto Casti Studentka mala jasnejSie a explicitnejSie pomenovat vsetky obmedzenia
a nedostatky v stave vedy a techniky, ktoré mali byt kryté a vyrieSené v kontexte doktorandske] prace.
Aj ked' praca predstavuje unikatne postupy a rieSenia, tieto neboli jasne pomenované, najma s ohladom
na Uvahu sucasného stavu vedy a techniky.

Kapitola 3 je dobre napisana, av3ak prili$ kratka. Stacilo by zakomponovat ciele do Gvodu prace ako sa
¢asto uznava a robi v medzinarodnych pracach tohto typu.

Kapitola 4 predstavuje experimentéalnu Cast prace. Tato Cast je tiez velmi detailna a jasna. Je nazorom
oponenta, ze Studentka mala spracovat cely postup vo forme metodologického nastroja/algoritmu,
ktory by umoznil firme a Citatelom lepsie pochopit cely proces. Tento nastroj by pridal praci vacsi
metodologicky prinos.

Piata kapitola je takisto velmi dobre spracovana, konkrétna, ale jasna.
Kvalita obrazkov je v celej praci priemerna.

V praci chyba doslednd ekonomickd analyza, ¢o neumoznilo overit ¢i navrhované technoldgie pre
nositelnu elektroniku spliaju jedno z kritérii spomenutych v abstrakte prace: nizka cena.

Zoznam bibliografickych odkazov je korektny, obsahuje vela vedeckych prispevkov, vratane publikacii
doktorandky, ktoré Gzko suvisia s témou prace, o je mozné povazovat za Ciastkové overenie vyskumu
aj prostrednictvom procesu recenzovania v zvolenom casopise vydania.

Otazky:

1. Skduste jasne vysvetlit preco ste sa rozhodli zvolit dvoch jednotlivcov na porovnanie zvolenych
vlastnosti dychania. Vysvetlite, do akej mierky je velkost vzorky Statisticky vyznamna a ¢i moze
v tejto faze viest k zaveru, Ze ,,v budicnosti je mozné zvazit pouZitie tohto systému pre Sportové
a fitness oblecenie, kedy bude senzor zaznamenavat udaje o telesnych aktivitach, vyhodnocovat
tieto data pre uzivatelov, o mézZe viest k zlepseniu tychto ¢innosti, vykonu Sportovcov a
kazdodennych aktivit jednotlivca.”



2. Aj ked Vasa praca predstavuje velmi seridzny a solidny vyskum, je ndzorom oponenta, Ze je este
v pociatoCnej faze, a Ze je este dlha cesta k pripadnému uvedeniu tychto technolégii do masovej
vyroby oblecéenia, napriklad (Vami zvolené tri¢ka, topanky). Mohli by ste jasne opisat ¢o vsetko
podla Vas by bolo este treba, aby ste sa mohli dostat do tejto fazy?

3. Muyslite si, Ze zvoleny spdsob zataZovania senzorov v stielke topanok je postacujuci na vyvodenie
definitivnych a jasnych zaverov ohfadom implementdcie tychto senzorov do topanok?

4. Su Vade vysledky u? patentované? Mate Vy alebo Skolitel komeréné ambicie s vysledkami Vasej
prace? Uvedte, ktory je koneény komerény ciel tohto vyskumu aako by tento cely vyskum
obohatil proces vyucby a vyskumu u V4s?

V Trnave dna 19.11.2024




