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Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

Studentka si vybrala zajimavé téma, se kterym se setkava pfi své praci denné, zcela jisté je dilezité
a souvisi s oborem studia.

Nicméné v praci nejsou kapitoly provazany, prace celkové neplsobi ucelené, nenachazim objasnéni
potieby retransfuzni problematiky, jednotlivé kapitoly jsou popsany samostatné bez navaznosti na
ostatni, v neposledni fadé nevysvétluje dulezitost a smysl provedeni retrospektivni studie.
Konkrétné autorka uvadi na str. 16 musim korigovat tvrzeni ohledné ovérovani krevnich skupin —
nelze vynechat ovéreni krevni skupiny v naléhavé situaci, tato informace je zavadéjici, dale
v technice podani transfuze bych uvitala i uvedeni teploty podani transfuzniho pfipravku.

Pozitivné hodnotim kapitolu 3.1 Role sestry pfi aplikaci retransfuze na vlastnim pracovisti autorky.
V seznamu zkratek nékteré pouzité zkratky nenachazim, neni tedy jasné, co napf. znamena zkratka
EMA (pravdépodobné erytrocyty autologni, str. 33), nicméné tato zkratka se oficialné nepouziva.




V praktické ¢asti si stanovila jeden cil — a to ,zmapovani problematiky retransfuze u pacientd” dale
klade jednu vyzkumnou otazku ,dojde ke snizeni hemoglobinu v krevnim obraze po pouziti systému
retransfuze pfi operaci”. Tato otdzka je jisté zajimava, ale nemyslim si, Ze se jednd o zmapovani
problematiky retransfuze a neni jasné, proc zvolila pravé tuto vyzkumnou otazku k naplnéni cile
prace.

Vysledky prezentuje jak vtabulkach, tak v grafech, jednd se o duplicitni podani. Hodnoty
hemoglobinu udava v nejednotném formatu (¢ast v celych Cislech, ¢ast na dvé desetinnd mista),
navic dohromady muZe i Zeny a hodnoty priméruje, coZ je z pohledu studie nerelevantni. Vhodné
by bylo rozdéleni hodnot dle pohlavi. Graf 2 na str. 35 je nesrozumitelny a neni jasné, k ¢emu je
uveden, stejné i graf €. 3 na str. 36. Podobna vytka je i pro tabulku €. 5 a graf. €. 4, kdy autorka uvadi
jasné, zda byly podany vsem pacientlim, ktefi méli tuto moznost nachystanu, ¢i nikoliv. Tab. 7 —
formulace a odborna terminologie - autorka zde uvadi poufziti ,krevnich derivata“, pritom se jedna
o transfuzni pfipravky. Neni zcela jasné, zda tfeba u nékterého pacienta nebyly podany jak autologni
pfipravky, tak i alogenni.

Kapitola diskuse je napsana jednoduse, nepfesné zde udava, ze vysledky nacerpala ze zaznamovych
arch(, ale pravdépodobné se jedna o zjistovani dat ze zdravotnické dokumentace a vytvoreni
zaznamovych archl (uveden pod nazvem Pozorovaci arch v Pfiloze 5). Vtéto kapitole uvadi i
vysledky dalSich dvou studii, nicméné své vlastni vysledky k nim nevztahuje.

Ve formalnim zpracovani nachazim preklepy a drobné stylistické chyby. Zpracovava dostatecny
pocet literarnich i internetovych zdroju, z¢asti také odkazy na legislativu.

Jedna se pravdépodobné o prvni pokus o provedeni studie a vyzkumu a zpracovani tématu.
Celkové budi dojmem nedostatecného ¢asu na zpracovani a urcité by byla vhodnd i korektura textu.
Vzhledem k vySe uvedenému praci hodnotim stupném E a doporucuji k obhajobé.

Navrhuji klasifikaci E
Vysledna znamka neni aritmetickym prdmérem jednotlivych kritérii
hodnoceni prace.

Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):

Jakého procenta pacientl se tyka vas vyzkum z celkového poctu operovanych pacientl pro
uvedené diagndzy v uvedené obdobi? Jaké jsou tendence v ramci ortopedie (provadéni
ortopedickych operaci) z hlediska managementu krvaceni pfi operacich? Vysvétlete nam, proc
dochazi ke snizeni hemoglobinu po pouziti retransfuzniho systému a jak moc vyznamny je tento
pokles. Prosim u obhajoby zodpovédét vSsechny otazky.

Praci k obhajobé: X doporuéuji
O nedoporuuji | struéné odtvodnéni v pfipadé nedoporuéeni
OF k obhajobé:

Prace byla zkontrolovana systémem pro | [lpozitivnim [negativnim
odhalovani plagiat Theses s vysledkem:

Datum: 31.5.2024 Podpis: MUDr. Jana Pelkova, MBA




