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Poznamky k vypliovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte ndsledujici stupnici: A — spinéno vyborné bez vyhrad, B — splnéno velmi dobre s
drobnymi pripominkami, C — splnéno primérné, D — splnéno s nedostatky, E — spinéno, ale s vyraznymi nedostatky, F —
nesplnéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prdce musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, kterd nesplfiuje
kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Oponent DP se musi slovné vyjadrit ke kazdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni

1. Cile a metody prace C

Téma prace je zvoleno vhodné, dluzno podotknout, Ze se jej autorka také pridrzela a veskeré jeji (pod)kapitoly se jej
tykaji. To je zdsadni rozdil oproti vSem ostatnim diplomovym pracim, které jsem mél moznost tento akademicky rok
na pracovisti oponovat — prace popisovaly nesouvisejici (nebo jen vzdalené souvisejici) instituty a pojmy, véetné
napf. vymezeni verejné spravy, ¢asto s hrubymi chybami apod. To neni pfipad nyni oponované prace.

Vzhledem ke stéle relativné novému zakonu o odpadech ¢. 541/2020 Sb. je téma narocnéjsi na zpracovani.
K soucasné pravni Upraveé totiZ neexistuje pfilis mnoho literatury — i komentar k zdkonu se podle mych informaci
stéle jesté pripravuje (nakladatelstvi Wolters Kluwer).

Struktura prace je zvolena velmi vhodné, je postupovdno od obecného ke zvlastnimu.

Jistou vytku lze mit k formulaci cile prace. Diplomantka uvadi, Ze ,,cilem prdce je vysvétlit zakladni pojmy spojené
s problematikou odpadového hospoddrstvi, analyzovat vyvoj a soucasny stav prdavnich a ekonomickych aspekti
odpadového hospoddrstvi méstyse Pozlovice a ndsledné navrhnout opatreni ke zlepseni”. Mam vsak za to, Ze cilem
kvalifikacni prace v magisterském studiu by nemélo byt ,vysvétleni” éehokoliv, nybrZ verifikace/falsifikace hypotéz
¢i alespon zodpovézeni vyzkumnych otazek (analyza je pak védecka metoda slouzici k jejich dosazeni). Alternativné
Ize vSak na zakladé zjisténého stavu jisté navrhnout (slovy studentky) , opatieni ke zlepseni”. V préci tak studentka
skutecné Cini. Nutno pfiznat, Ze se blize nezabyvam pravem Zivotniho prostredni ani problematikou odpadového
hospodaistvi. Uvahy diplomanty mi vak pfijdou logické, spravné, néleZité oddvodnéné a nékteré z nich i velmi
snadno realizovatelné v praxi. Mam proto za to, Ze cil prace byl ve vysledku splnén.

Pouzité metody mohly byt v ivodu préce vice rozvedeny. Studentka také provedla rozhovor se zaméstnankyni Uradu
méstyse Pozlovice. V praci vSak neni uvedeno, o jakou osobu jde (kdyzZ uz ji nechtéla studentka jmenovat, mohla
alespon uvést pracovni zafazeni), na zakladé jakého kritéria byla vybrana, proc jde jen o jednu osobu apod. Nejsme
Zejména v praktické ¢asti prace je radné a v dostatecném podilu uplatnéna predevsim metoda analyzy, syntézy
a abstrakce.
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2. Teoreticka ¢ast prace B

Teoreticka Cast prace je, alespon u bod(, k nimZ se vzhledem ke své odbornosti mohu vyjadfit (viz shora), na dobré
drovni.

Nedostatky, na které jsem narazil, nejsou zpravidla zdsadnéjsiho rdzu. Poukazat lze napf. na:

- Kap. 2. 1. 1: Nezacinal bych vyklad aZ vznikem Evropské unie, resp. az rokem 1992/1993. Materie odpadu
byla regulovdna tehdejSim komunitarnim pradvem davno predtim, jeSté v dobach EHS — viz napf. smérnice
Rady 75/442/EHS ze dne 15. ¢ervence 1975 o odpadech.

- Kap. 2. 1. 1: Presné je hovofit o aplikacni pfednosti unijniho prdva, nikoliv o nadfazenosti.

- Kap. 2.1. 1: S, flexibilitou” pfi transpozici unijnich smérnic je to slozitéjsi. Zalezi vidy na konkrétni smérnici
a metodé harmonizace. Napt. u tzv. harmonizace totalni neni prostor pro ,,autonomni“ legislativni pravomoc
v podstaté 7adny (podrobné viz KRAL, R. Smérnice EU z pohledu jejich transpozice a vnitrostdtnich ucinki.
Praha: C. H. Beck, 2014, s. 66 a nasl.).

- Kap. 2.3: Studentka uvadi, Ze , na trhu, kde figuruji odpady neexistuje poptdvka“. To je podle mého nazoru
tvrzeni pomérné zjednodusujici, pfiliS pausalni a nepresné. lJisté to neplati en bloc, ve vztahu ktradé
Lvytridénych” ¢i triditelnych” odpadi/surovin, které mohou byt napf. pouZity k dalsi vyrobé, poptavka
bezpochyby existuje.

3. Prakticka cast prace — analyza B

S vyjimkou shora uvedené pfipominky k polostrukturovanému rozhovoru jsem stouto casti prace spokojen.
S daty je pracovano korektné, jsou prezentovana radné a prehlednych zplsobem.

4, Prakticka ¢ast prace — projektova / vyzkumna A

Diplomantka v praci predklada pét konkrétnich a dobfe odlvodnénych navrhl, dva znich uZz Gdajné byly
i realizovany. Prijdou mi logické, vétSina z nich je i snadno realizovatelna a nepfili§ nakladna. Propojeni této ¢asti se
zbytkem prace je odpovidajici.

5. Formalni Groven prace B

Prace je psana velmi kultivovanych jazykem, stylistika je dobra. Preklepl je v praci naprosté minimum, vytknout Ize
jen obcas chybéjici ¢arky v nékterych souvétich.

Citani norma je dodrZena. Formatovani a grafickd uroven je vynikajici. Jedinou véci, na kterou diplomantka
zapomnéla, je vlozit do zahlavi nebo zapati Cislovani stranek! Z tohoto dlvodu tedy v daném kritériu hodnotim
stupném B. Ve zbytku je formalni Uroven vice nez dobra.

Zavérecné hodnoceni DP* B

Prace splriuje pozadavky standardné kladené na tento typ kvalifikacnich praci na FaME UTB a ve vétsiné ohledl je
mirné nadpriimérnou. Doporucuji ji proto k obhajobé a navrhuji hodnoceni ,,B“.

* Vyslednd znamka neni aritmetickym pridmérem jednotlivych kritérii hodnoceni prdce.
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Otazky k obhajobé:

1. Byla podle Vas transpozice unijni smérnice o odpadech provedena do nového zdkona o odpadech Fadné?
Pokud ne, v éem presné?

2. Lze si néjakym zpUsobem vysvétlit znacné rozdily ve vytéZnosti jednotlivych tfidénych komodit ve Zlinském
kraji pfi pfepoctu na obyvatele (viz kap 4.8.1.1)?

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu DP. Praci doporucuji k obhajobé.

Datum 04.05.2024 JUDr. Tomas Grygar, Ph.D., v. .
oponent prace



