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	Odůvodnění hodnocení práce:
Téma domácích úkolů je jistě tématem, které v rámci vzdělávání nabízí různé pohledy. Tyto pohledy rozdělují nejen představy o tom, kolik aktivit by měli aktéři vzdělávání (učitelé, žáci a jejich rodiče) do vzdělávání investovat, ale také přesvědčení o tom, zda by tyto aktivity měly probíhat ve škole i mimo školu a k čemu slouží. Přestože ne všechny tyto pohledy dospěly k závěru, že domácí úkoly jsou pilířem školního vzdělávání, autor práce se snaží tuto problematiku představit co nejjednotněji, bez její problematizace. To se mu daří, protože přehlíží skutečnost, že pojmy jako domácí úkoly, domácí učení a mimoškolní vzdělávání, které vnímá jako téměř synonyma, ve skutečnosti představují tyto odlišné perspektivy. Pomineme-li však skutečnost, že téma mohlo poskytnout prostor pro zajímavou diskusi o různých pohledech na domácí úkoly, které zaznívají v literatuře, nabízí práce dobrý přehled o problematice domácí přípravy na vyučování, oceňuji zejména snahu prezentovat výsledky empirických výzkumů.  
Problematiku výuky českého jazyka diplomová práce představuje v samostatné části textu, text shrnuje informace o tématu v širokém záběru (často nadbytečně), přičemž se vytrácí souvislost s druhým těžištěm práce, domácími úkoly.
Zaměření empirické části práce, mapující pohled učitelů a žáků na domácí úkoly, má dobrý potenciál pro zkoumání této problematiky. Volba prezentovat výsledky analýzy dat jako konfrontaci pohledů učitelů a žáků na určité téma umožňuje lepší orientaci ve výsledcích. I když je otázkou, co tyto perspektivy představují, výběr žáků jako účastníků výzkumu nebyl podmíněn tím, že by byli žáky zkoumaných učitelů. Řemeslná stránka analýzy dat i diskuse o výsledcích je však dobře zvládnutá. Ačkoli diskuse o výsledcích výzkumu by mohla být propojena s předchozími zjištěními z odborných prací na toto téma.

	Otázky k obhajobě:
1. Zajímalo by mě, zda je na základě výzkumných zjištění stále možné považovat domácí úkoly za pilíř vzdělávání (vyjádření autora z úvodu problematiky v teoretické části práce).
2. Jaká je využitelnost závěrů z výzkumu v praxi?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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