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	Odůvodnění hodnocení práce:
Diplomová práce se svým tematickým zaměřením snaží vyzdvihnout způsob, jakým je možné posílit čtenářství u žáků na 1. stupni základní školy méně direktivní cestou. Téma práce je významné tím, že se zabývá ne jenom jejich schopností číst s porozuměním a i se zájmem žáků o zapojení do čtení. Autorka se snaží těmto souvislostem porozumět, o čemž svědčí i to, že v teoretické části práce vedle definice čtenářství vysvětluje i čtenářskou gramotnost. I když v důsledku toho v textu převládá zaměření na čtenářskou gramotnost a její různé aspekty a problematika čtenářství je zmíněna jen jakoby na okraj. Druhým slabým místem teoretické části práce je vymezení problematiky gramotnost podněcujícího prostředí. Autorka se pokouší o vymezení, věnuje se i příkladům toho, co lze za prvky gramotně podnětného prostředí považovat, ale v textu chybí systematičtější přístup (tj. jasné ukotvení tématu v problematice vzdělávacího prostředí). Nechci však být k autorce v jejím hodnocení v této oblasti příliš přísná, protože se jedná o široké téma, které bylo i v jejím výzkumu často zdůrazňováno v souvislosti s nějakou konkrétní formou praxe (vytváření podmínek pro individuální nebo společné čtení) nebo prostředkem (školní, třídní knihovna). Uchopení problematiky prostřednictvím výčtu toho, co je podnětné vzdělávací prostředí a co všechno k němu přispívá, však v konečném důsledku stále snižuje kvalitu práce jako odborného textu. Oceňuji však závěrečné shrnutí, do něhož teoretická část práce ústí, i když je pouze shrnutím obsahu jednotlivých částí textu bez snahy o zobecnění.
V empirické části práce autorka nahlíží na problematiku z pohledu učitelů 1. stupně základní školy a výzkumnými otázkami jasně vymezuje terén, ve kterém se chce pohybovat a který považuje za klíčový z hlediska vytváření prostředí podněcujícího ke čtenářské gramotnosti (výběr textů, podpora čtení a využívání školní knihovny).  Analýza dat získaných prostřednictvím rozhovoru je dobře vysvětlena i prezentována a poskytuje velkou šíři témat, která učitelé spojují s podporou čtení. Je škoda, že zvolená metoda sběru a analýzy dat neumožnila zjistit, která z autorem identifikovaných témat jsou z pohledu účastníků vnímána jako klíčová či okrajová a které souvisí s aspektem využití vzdělávacího prostředí.  

	Otázky k obhajobě:
1. Vysvětlete, proč je v teoretické části práce kladen důraz na čtenářskou gramotnost, přestože název práce zdůrazňuje čtenářství.  
2. Mohli byste zrekonstruovat, jak vypadá dobrá praxe při podpoře čtenářství ve škole z pohledu učitelů? Je možné to ze shromážděných dat identifikovat?
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