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Daniel Hanslik si pro svoji bakalarskou praci vybral 2 “bondovky”.

Ocenuji touhu se pokusit toto tak slozité tema zpracovat.
Prvni, teoreticka cast se venuje popisem zakladnich vyrazovych prostredkil.
Zde vsak nachazim absenci velmi vyznamného obrazového prostiedku, ktery byl bezpochyby v
obou filmech pouzit a ma velky vliv na stylizaci scény resp. zaberi. Je to absence filtrii,
pouzivanych pred objektivem. V této prvni casti lze najit i nékolik nepresnosti v nazvosloovi a
technickym popisem zarizeni ( napr.: vysokym clonam, anamorfickym projektorem, pouZiti
mlhy v zaberu). Ve druhé casti postradam hlubsi analyzu prezentovanych obrazovych
prostiredku. Hanslik se vénuje pouze tehcnickému popisu. Chybi srovnani, co ktery prostredek
znamend po obsahové strance a prindsi pro divakovo vnimani pribehu.




U obrazové priilohy ¢.4 a 5 popisuje sviceni jako stylizované. Jde vsak, dle mého nazoru o
sviceni zcela prirozené, které odpovida dispozici mistnosti a pozice svételnych zdrojii
( umélych i prirozenych).

Dalsi moji pripominkou je Obr. 6 - “ technicky nedokonalé nasviceni portrétu “
Co je technicky dokonalé nasviceni ???
Opét se zde opakuje nazvoslovi, které se bezneé v kameramanské profesi nepouziva a
neznalého ctendre by mohl uvést v omyl. Asi nejvice * bijicim prikladem do oci” je v zavéru
na str .72 véta :
- malé mnozstvi obrazové textury, kamerové i objektivové........

Téma , které si Daniel Hanslik vybral je natolik sloZité a vyzaduje veétsi zkusenost a cas.
Proto se v bakalarské praci vyskytlo mnoho nepresnosti a chyb.

Otazky k obhajobé (vyhrady. pripominky. naméty, atd):

-k ¢emu se primarné pouziva mlha resp. zakoufeni mistnosti ?
- co znamena : “ malé mnozstvi obrazové textury, kamerové i objektivové”
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