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Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.
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 k obhajobě a navrhuji hodnocení
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V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

1. Jak popisují využití a perpektivy LNG národní strategické a koncepční dokumenty v ČR?
2. Uveďte základní univerzální, procesuální a strukturální prognostické metody.
3. Které metody jste využil při tvorbě prognózy v praktické části BP?

 

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):

Předložená BP řeší problematiku bezpečnosti a využití LNG v energetice. 

Předpokládaným cílem práce bylo zpracování uceleného materiálu prezentujícího informace o infrastruktuře a přepravním řetězci LNG s doplněním o analýzu bezpečnostních požadavků na výstavbu LNG stanic, analýzu právních a strategických dokumentů v dané oblasti a závěrem srovnání LNG s jinými typy energetických surovin.

Teoretická část je zpracována na uspokojivé až dobré úrovni. V 1. kapitole se prolíná zpracování bodů zadání 1. a 3. Problematika bezpečnostních požadavků na výstavbu LNG stanic je zpracována obecnější formou, bez využití doplňování textu grafickými podklady - fotografie, schémata, tabulky. Chybí zde např. řešení odstupových vzdáleností mezi jednotlivými prvky stanic, nebo alespoń nástin možnosti jejich zabezpečení s využitím  poplachových systémů a mechanických zábranných systémů.
Podkapitola 2.6 Obecné požadavky na konstrukci plynovodů je zde vzhledem k zadání (Bezpečnostní požadavky na výstavbu a konstrukci LNG stanic) nadbytečná, přičemž představuje cca 15 % textu celé BP).

V praktické části autor porovnává LNG s dalšími energetickými plyny. V úvodu si klade ambiciozní cíle, např. kritické hodnocení vědeckých studií, technických zpráv, provedení srovnávací studie, analýzu se zaměřením na přesná měření a porovnání energetické účinnosti různých zdrojů energie. Výstup ale představuje zpravidla jen popis vlastností jednotlivých plynů a textové porovnání s LNG. Chybí zde srovnávací tabulky a/nebo grafy.

Poslední 4. kapitola prezentuje dle svého názvu prognózu v oblasti využití LNG, nicméně není jasné jaké prognostické metody (kvalitativní, kvantitatvní) autor použil. Jde spíše o autorovo zamyšlení nad možným vývojem v této oblasti.
V celé BP je pouze 12 obrázků a k většině z nich chybí odkaz v textu a rovněž komentář. 
Největším a podstatným nedostatkem předložené BP je, že autor nenaplnil bod zadání resp. zásadu pro vypracovaní č. 4. Uveďte relevantní právní a strategické dokumenty z pohledu využití LNG v energetice. Pokud by tak učinil, získal by řadu důležitých informací o oblasti LNG, včetně plánů a prognóz. Jedná se např. o národní dokumenty (např. Státní energetická koncepce, Vnitrostátní plán ČR v oblasti energetiky a klimatu atd.), dokumenty EU, např. Sdělení komise Evropskému parlamentu….o strategii EU pro zkapalněný zemní plyn a skladování plynu, Plán REPowerEU atd. Strategické a koncepční materiály publikují rovněž velké petrochemické společnosti, nebo mezivládní organizace, např. GECF: Global Gas Outlook 2050.    

Vzhledem k tomu, že autor nezpracoval v BP výše uvedený bod zadání, hodnotím BP stupněm F a doporučuji:

- dopracovat bod zadání (zásadu pro vypracování) č. 4,

-  konkretizovat bezpečnostní požadavky na výstavbu LNG stanic,

- doplnit oblast srovnání energetických surovin s LNG o srovnávací tabulky a grafy,

- doplnit prezentované prognózy o příklad aplikace vybrané prognostické metody.  
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