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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Osetfovatelskd péce o pacienty s Delirium tremens

Jméno a pfijmeni studenta: | Adéla Krahulova

Oponent prace: doc. PhDr. Andrea Solgajova, PhD.

Studijni program: Vseobecné oSetfovatelstvi

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Prezencni

Typ prace: Bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Stupein hodnoceni dle stupnice ECTS A|B |C |D|E |F

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) a | X
originalita prace.

Kvalita Uvodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, pouzivani
odborné terminologie.
Relevance prehledu poznatkd k cilim prace. Postupnost a pfiméreny
logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil prace. Shoda nazvu prace
s anotaci/abstraktem/, s cili prace a s obsahem préace. Dosazeni cild X
prace.

Kvalita pouZité metodologie sdlrazem na prezentaci vysledkd
a na diskusi. Uroven analytické a interpretaéni slozky.

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkim pripojené
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi | X
daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér vcetné doporuceni

pro praxi, splnéni cill prace X
Pfehlednost, uroven clenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, X
grafické zpracovani (tabulek, grafQ, ilustraci aj.).

Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na zdroje X

aj., eticka korektnost prace

Rozsah préce (30-50 stran) | OIX prekroten | O dodrzen | O nedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

Kvalita spracovania teoretickych vychodisk je vybornd, spracovand z domacich a zahranicnych
zdrojovych dokumentov, ktoré su z hladiska aktudlnosti vhodné. Ciele jednoznacne vychdadzaju zo
spracovaného teoretického prehladu a boli dosiahnuté v plnej miere. Metodoldgia je stanovena
vhodne na stanovené ciele prace a zdévodnitelna. Oceniujem spracovanie 5-tich kazuistik a ich
analyzy. Diskusia je prikladna, vSetky zistenia su interpretované a diskutované so zisteniami inych
autorov domdcich a zahrani¢nych vyskumov. Vhodne su struktirované odporucania najma pre prax.
Ako mensi nedostatok vnimam absenciu vyskumného problému a vyskumnych otdzok. Rozsah prace
prevysSuje stanoveny rozsah prace. Celko je rozsah prace 76 stran.

Navrhuji klasifikaci A|B |C |D|E |F
Vysledna znamka neni aritmetickym priimérem jednotlivych kritérii X
hodnoceni prace.

Otazky k obhajobé (alespori 1 otazka):




1. PouZity meraci nastroj na zhodnotenie kogitivnych funkcii je vhodny a odporucany aj pre
pouzitie sestrou v klinickej praxi? Aké su vSeobecné odporucania pre opakované meranie
prostrednictvom MMSE?

2. V zdavere prace popisujete, Ze Uroven sebestacnosti v ADL meranej Bl ovplyviiuje Uroven
kognitivnych schopnosti. MdZe byt aj Groven kognitivnych funkcii prediktorom drovne
sebestacnosti?

Praci k obhajobé: O X doporuéuji
O nedoporutuji | struéné odtvodnéni v pfipadé nedoporuéeni
OF k obhajobé:

Prace byla zkontrolovana systémem pro | Clpozitivnim [negativnim
odhalovani plagiat Theses s vysledkem:
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