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Téma bakalaiské EMC analyza prostiredi MRI

prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1. Aktudlnost feSeného tématu o
2. Obtiznost zadaného tikolu X O 0O 0O O Od
3. Splnéni viech bodii zadani O X O 0O O O
4.  Vhodnost zvolené metody feSeni X O 0O 0O 0O 0O
5. Logické ¢lenéni prace OO O0OX O Od
6.  Urovei jazykového zpracovani O 00X O O
7. Formalni urovein prace OO X O O O
8.  Prace s literaturou a jeji citace O X O O O O
9.  Uroved zpracovani teoretické &asti OO O0OX O Od
10. Kvalita zpracovani praktické ¢4sti O 0O X O O O
11. Dosazené vysledky prace O X O 0O O O
12. Piinos préce a jeji vyuziti OO0 X OO d

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupeini F znamend téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PiedloZenou bakalafskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1) Na str. 12 v prvnim odstavci autor uvadi: "Nevyhodou magnetické rezonance je jeji vysoka cena
a vysoké provozni néklady." Jedna se o jediné, nebo nejvetsi nevyhody? Dokézal by autor
vyjmenovat i jin¢ nevyhody?

2) Na str. 20 ve tietim odstavci autor uvadi: ,,Alfa zafeni vznika pfi rozpadu jadra helia.“ Ve
ctvrtém odstavci pak: ,,Alfa zafeni je tvofeno pfi rozpadu alfa ¢astic.” Opravdu? Mize to autor
vysvétlit?

3) Na str. 22 ve tietim odstavci autor uvadi: ,,Viditelné svétlo (zafeni) s sebou nenese zadna rizika
pro zdravi zivého organismu. Dlouhodoba expozice o silné intenzité mize vyvolat poSkozeni zraku,
sitnice a Cocky.“ Nejsou uvedené vety v rozporu?
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DalSi pFipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Préace se zabyva aktualnim tématem analyzy elektromagnetické kompatibility prostiedi MRI.
Teoreticka ¢ast popisuje magnetickou rezonanci, elektromagnetickou kompatibilitu a normy platné
pro méieni zatizeni MRI PHY WE, cozZ poskytuje dostatecny zaklad praktické ¢asti prace. Kladné
hodnotim komentovany ptehled ptislusnych technickych norem, s nimiz se autor zfejme alespon
castecné seznamil. Nedostatky teoretické Casti spocivaji zejména v pouzitych formulacich, které
jsou v mnoha ptipadech nejasné, neptesné ¢i chybné. Nekolik z nich je pfedmétem otazek
polozenych k obhajobé. Prakticka ¢ast vypovida o dikladné praktické ¢innosti pii méteni a
simulacich. Vysledna data jsou bohuzel prezentovana velmi neptehledné v mnozstvi grafi s
kratkym, byt’ vystiznym komentafem. Za nedostatek 1ze také povazovat chybéjici popis mérené¢ho
ptistroje MRI PHY WE — neznalému ¢tenafi nemusi byt jasné, jak je magneticka rezonance
propojena s napajeci jednotkou a s PC.

Po formalni strance snizuje kvalitu prace nedodrzeni n¢kterych zakladnich zvyklosti jako napiiklad
uvadéni odkazu na objekt (tabulku, obrazek) v textu pied objektem samotnym. V teoretické ¢asti
neni na obrazky odkazovano v textu viibec, totéz plati pro n¢které obrazky v ¢asti praktické. Pres
uvedené ptipominky l1ze pfedloZenou préci hodnotit kladné; autor prokdzal své schopnosti v
praktické ¢asti prace a v pristupu k praci jako takové, jeho rezervy lze spatfovat ve vyjadiovacich
schopnostech a znalostech formalni Gpravy textu.
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