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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cílem diplomové práce je formulovat vhodný způsob financování investičního projektu pro vybranou obec a následně posoudit jeho dopad na hospodaření obce, což je v souladu s tématem práce. Použité metody jsou v souladu s povahou této práce.


	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Literární rešerše je sestavena převážně z českých literárních zdrojů. Část zabývající se analýzou rizik projektu nebo cost benefit analýzou by bylo vhodné více doplnit o zahraniční zdroje. V oblasti hodnocení efektivnosti investice jsou představeny pouze základní ukazatele, které by mohly být rozšířeny o další metody.


	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Hospodaření obce je analyzované v letech 2018 – 2022. Délka zkoumaného období je dostatečná.  Analýza hospodaření obce poskytuje základní úroveň informací, nezabývá se hlubším rozborem příčin změn vybraných ukazatelů v jednotlivých letech. U realizovaných projektů byla provedena pouze věcná charakteristika, chybí posouzení jejich dopadu na hospodaření obce. Monitorovací ukazatele jsou posouzeny správně. 





	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	E
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

V projektové části je popsán plánovaný investiční záměr, následně jsou posouzeny tři možnosti jeho financování, a to financování z rozpočtu obce, úvěr a dotace. U všech možností by bylo vhodné argumentačně podrobněji podložit předkládané závěry. Např. u úvěru chybí jakékoliv podmínky poskytnutí úvěru (úr. sazba, délka úvěru), chybí zdůvodnění výběru Komerční banky. Závěry autorky jsou předem předpokládatelné.
U výpočtu ukazatele ČSH je použitá diskontní sazba, jejíž hodnota není aktuální. Pro správné provedení výpočtu v kap. 10.4. chybí aspoň předběžná makroekonomická analýza, na základě které by se vhodně nastavily potřebné ukazatele v budoucnu.


	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

V některých částech práce, jako je např. obsah, není dodržená předepsaná forma pro DP. Str. 98 a 99 nejsou správně orientované z pohledu čtenáře, na str. 95 je patrné kopírování textu (řádky 4 – 7). Jazyková úroveň práce je na průměrné úrovni.



	Závěrečné hodnocení DP*
	D
	[bookmark: _Hlk98164743]Diplomová práce splnila zadání. Vzhledem k obecné projektové části hodnotím diplomovou práci známkou D.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Na základě čeho se obec rozhodla vybudovat nové hřiště? Byla nejprve provedena anketa mezi občany?
2. [bookmark: _GoBack]Na základě čeho jste zvolila pro čerpání úvěru právě Komerční banku? Jaké by byly konkrétní parametry úvěru v této bance?
3. Proč jste u výpočtu ČSH počítala u diskontní sazby s hodnotou 5 %? Vysvětlete Vaše predikce této sazby do budoucna (neměnné a ve výši 5 %).
Zvolte položku.
Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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