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Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni
Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalSim vyzkumu) | bodl

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 10
pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil(l prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 10
s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 10
diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkm pfipojené | Maximalné 10 7
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 7
praxi, spInéni cila prace bodl

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 10
grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfiloZzeny pfiloZzeny

Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 12
zdroje aj., eticka korektnost prace bodu

Uroven spoluprace s vedoucim prace, véasné pInéni dil¢ich tkold, Maximalné 5 5
samostatnost, kreativita aj. bodd

Bodu celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy

soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 76
Rozsah prace (30-70 stran) O prekrocéen dodrZen [J nedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddili (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

Predkladana bakalarska prace se zabyva tématem, které lze v kontextu stale probihajiciho rozvoje
paliativni péce povaZovat za aktudlni. V teoretické casti prace autorka prehledné shrnuje druhy
a formy paliativni péce a zabyva se tématem komunikace v obecné i praktické roviné. Zavrsenim
teoretické Casti je pak kapitola popisujici roli vSeobecné sestry v paliativni péci, ktera by vsak svym
rozsahem mohla byt s ohledem k tématu prace Sirsi. Obecné Ize konstatovat, Ze teoreticka Cast
prace poskytuje ne zcela komplexni zaklad pro c¢ast praktickou a jisté by zaslouZila lepsi ukotveni
v zahranicnich zdrojich a literature. Jako nevhodné hodnotim uZivani zdrojl v podobé webovych
stranek instituci ¢i obecnéji informacnich portald.




V praktické ¢dasti prace prezentuje autorka vyzkumné Setfeni realizované za pomoci techniky
polostrukturovaného rozhovoru, jehoZ pouZiti hodnotim jako relevantni cilim a zaméreni prace.
Metodologické aspekty predkldadaného vyzkumu by vsak jisté vyZadovaly vétsi propracovani,
nicméné s ohledem k typu prace je hodnotim jako dostatecné. Data jsou prezentovdna prostou
popisnou formou, kdy autorka z odpovédi vyvozuje ,statistické” zavéry ¢i se pokousi udaje
sumarizovat, coZ nepovaZuji za cela adekvatni.

V pribéhu pfipravy prace projevila autorka zna¢nou samostatnost, avsak nejasnosti odpovidajicim
zpUsobem komunikovala a konzultovala.

| pfes uvedené nedostatky praci doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném D.
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Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):

1. Jaké vyzkumné zjisténi vas nejvice prekvapilo a proc?
2. Jaké doporuceni pro praxi povaZzujete za nejzasadnéjsi?

Praci k obhajobé:

doporuduji

O nedoporuéuiji

Or

stru¢né odQvodnéni v pripadé nedoporuceni k
obhajobé:

Prace byla zkontrolovana systémem pro

odhalovani plagiat Theses s vysledkem:

Upozitivnim Xnegativnim
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