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Téma DP: Projekt rozvoje kulinářské turistiky v regionu Jeseníky
Ak. rok: 2022/2023

Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
Hlavní cíl práce je vymezen na s. 11 jako „vytvořit návrhy dvou projektů, které pozitivně ovlivní rozvoj kulinářského cestovního ruchu v turistickém regionu Jeseníky“. Tento cíl je v souladu s tématem práce. Bohužel není jasné, komu tyto dva návrhy jsou určeny. Má je využít Olomoucký kraj, Moravskoslezský kraj, Jesenicko, město Jeseník, nebo někdo jiný? Až na s. 74 se lze dočíst, že první projekt je určen pro Svazek obcí údolí Desné a druhý pro wellness hotel Diana.
Postrádám vymezení cíle teoretické a analytické části práce. Na s. 11 jsou vymezeny i metody zpracování práce. Zvolené metody jsou z mého pohledu pro sběr dat k tématu vhodné. 

	2. Teoretická část práce
	D
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Teoretická část se v souladu se zadáním zaměřuje na vymezení základních pojmů, které s prací souvisí – cestovní ruch, kulinářský cestovní ruch, marketing kulinářského cestovního ruchu. Tato část vychází z přiměřeného počtu zdrojů. Zastoupeny jsou v nich monografie i elektronické zdroje. Volbu zdrojů pokládám za vhodnou. Způsob zpracování textu víceméně odpovídá mým představám o kritické literární rešerši. Nicméně občas v textu postrádám odkaz na použitý zdroj. Chybí zde shrnutí teoretických poznatků.

	3. Praktická část práce – analýza
	E
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.
Poznatky z teoretické části byly v této části využity. Pokud jde o popis a způsob aplikace metod, jsou zde rezervy. Např. u analýzy PEST (kap. 5.3) není jasné, zda jde jen o úvahu a postřehy autorky, nebo definované faktory byly s někým konzultovány, či z jakých zdrojů vycházela, aby jednotlivé faktory definovala. Chybí zde také souhrnné vyhodnocení a srovnání dopadů jednotlivých faktorů. U analýzy SWOT (kap. 5.4) není zřejmé, z čeho autorka vychází a nelze tedy závěry této analýzy pokládat za dostatečně podložené. Autorka v rámci práce realizovala a vyhodnotila dotazníkové šetření. Není mi jasné, jakým způsobem byli osloveni (vyzváni k účasti) respondenti, na s. 11 byla jen zmínka, že dotazník byl distribuován do vybraných turistických skupin. Způsob vyhodnocení dotazníkového šetření neodpovídá úrovni diplomové práce. Místo souhrnu poznatků k jednotlivým tématům je v práci vždy uvedena otázka následovaná grafem (pravděpodobně jde o výstupy ze survio.com, který byl pro dotazníky využit). Grafy jsou tak použity i v okamžiku, kdy nemají žádnou přidanou hodnotu ve srovnání s prezentováním informace v textu. Chybí mi v této části bližší informace o Svazku obcí údolí Desné a wellness hotelu Diana, pro něž jsou v další části navrženy projekty. Postrádám shrnutí analytických poznatků.

	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 
Autorka prezentuje dva projekty: 1) gastrofestival „Slavnosti Jeřabin“ a 2) zážitkový kulinářský pobyt pro wellness hotel. Návaznost zaměření projektů na poznatky z analytické části je mi nejasná. To neznamená, že nejsou v souladu s hlavním cílem, jen mi chybí propracovanější zdůvodnění volby právě těchto projektů i subjektů, které je mají realizovat. Autorka popisuje svou představu o projektech, včetně cílové skupiny, cílů, programu. Uvádí i svou představu o nákladech na realizaci, časovou analýzu i analýzu rizik. U analýzy rizik není jasné, na základě čeho byla stanovena pravděpodobnost výskytu rizika a závažnost rizika (úvaha autorky?). Uvádí i opatření k eliminaci významných rizik. Tuto část hodnotím jako přiměřeně rozpracovanou.


	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.
Kapitoly jsou logicky řazené. Nicméně provázanosti textu mohla být věnována větší pozornost. Terminologii vnímám jako správnou. Předepsaná norma citování zdrojů v Seznamu použitých zdrojů není bohužel úplně dodržena. Práce má odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. U tabulek a obrázků je v souladu s požadavky uváděn titulek a zdroj. Pokud se tabulka rozdělí na dvě strany, chybí na následující straně zopakování záhlaví.



	Závěrečné hodnocení DP*
	D
	[bookmark: _Hlk98164743]Hodnoceno celkově, předložená práce podle mého názoru uspokojivě naplňuje stanovené zásady pro vypracování. 


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Proč řadíte mezi příležitosti rostoucí nabídku gastronomického cestovního ruchu? (s. 54)
2. Na základě čeho jste sestavila analýzu SWOT (kap. 5.4)?
3. Jakým způsobem proběhlo oslovení účastníků dotazníkového šetření?
4. [bookmark: _GoBack]Proč navrhujete projekty právě pro Svazek obcí údolí Desné a wellness hotel Diana?
5. Proč chcete pro gastrofestival „Slavnosti Jeřabin“ vytvářet nové webové stránky a nevyužijete stávajících webových stránek Svazku obcí údolí Desné (https://www.udoli-desne.cz/)? 
6. Na základě čeho jste určila pravděpodobnost výskytu rizik a závažnost rizik (s. 86-87, s. 93) u projektů?
7. Konzultovala jste své návrhy projektů se Svazkem obcí údolí Desné a hotelem Diana? Pokud ano, jaké byly jejich reakce? 

Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 

Datum 19.05.2023	
	Podpis oponenta DP
image1.gif
" Univerzita Tomage Bati ve Zlin&
Fakulta managementu a ekonomiky




